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La Socialdemocracia Alemana (1872-
1914): la lucha contra el oportunismo
organizativo, parte I

El proletariado sufre la influencia permanente de la ideologia burguesa y pequefia burguesa.
Esta influencia afecta igualmente a sus organizaciones comunistas empujandolas al
oportunismo, es decir, la tendencia a capitular ante las posiciones y la politica de la burguesia.
Esto hace necesaria una lucha constante contra el oportunismo dentro de las organizaciones
comunistas, esta lucha es la condicién de su capacidad para cumplir su funcién revolucionaria
dentro del proletariado. El Partido Socialdemdcrata Aleman fue el escenario de lucha enérgica y
rica de lecciones de su ala revolucionaria contra los constantes peligros de oportunismo.
Presentamos aqui, la primera parte de nuestro articulo que abarca el periodo 1872-1891.

La capitulacion ante el imperialismo del antiguamente proletario Partido
Socialdemdcrata Aleman, en 1914, es bien conocida entre los revolucionarios. También
lo es el declive oportunista del SPD, que pavimenté el camino a esta trascendental
traicion a la clase obrera.

Lo que no se conoce tan a fondo es la lucha ininterrumpida que libré el ala
revolucionaria del Partido, desde su misma concepcion, contra las fuerzas del
oportunismo reformista, no solo a nivel teérico (mediante trabajos seminales de la talla
de la Critica del Programa de Gotha de Marx, el Anti-Diihring de Engels o el Reforma
0 Revolucion de Luxemburgo) sino también en el plano de la defensa de los principios
organizativos de clase.

En este articulo haremos la cronica de esta lucha organizativa en dos partes, basando
nuestra investigacion en libros y documentacion que, en buena parte, solo esta
disponible en lengua alemana. Esta primera parte cubrira el periodo de 1872 a 1890, del
programa de Gotha al programa de Erfurt. La segunda parte, atin por publicar, lidiara
con el periodo consiguiente hasta 1914.

Parte 1. 1872-1890

Capitulo 1: 1872-1875. De la Comuna de Paris al Congreso de Gotha. La lucha por
preservar adquisiciones fundamentales

Tras la derrota de la Comuna de Paris en 1871, la burguesia reaccioné desatando una ola
de represion a lo largo y ancho de Europa. Como es evidente, las principales victimas
fueron los comuneros, en Francia, de los cuales mas de 20.000 habian sido asesinados,
38.000 habian sido arrestados y mdas de 7.000 fueron deportados por el gobierno de
Versalles. Pero en vista de este primer asalto victorioso al poder en una gran ciudad por
parte de la clase obrera, las organizaciones del proletariado en otros paises también
sufrieron la intensificacion de la represién. Al mismo tiempo, la clase dominante
propici6 un ataque dentro de las mismas filas de la Primera Internacional — con Bakunin
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y su Alianza para la Democracia Socialista a la cabeza. Con la ayuda de una
organizacion secreta, los logros previos de la Primera Internacional a nivel de
funcionamiento fueron socavados, y su organizacion se redujo a la anarquia. En el
Congreso de la Haya de 1872, el Consejo General de la Primera Internacional
encabezado por Marx y Engels denunci6 esta estratagema. Esta lucha por la defensa de
la organizacion estuvo llamada a convertirse en uno de los tesoros mas valiosos de la
experiencia del movimiento revolucionario, cuya trascendencia y consecuencias fueron
ampliamente subestimadas entonces, y olvidadas hasta mucho después. En una serie de
articulos (Revista Internacional 84-88), la CCI ha descrito esta lucha y sus lecciones en
detalle. Recomendamos a nuestros lectores familiarizarse con este material
indispensable para entender el desarrollo posterior de la situacién'.

Las secciones alemanas de la Primera Internacional participaron activamente en la
preparacion del Congreso de La Haya — a pesar de la oposicion de sus dirigentes. Tras la
Comuna de Paris, la formacion de secciones nuevas en Alemania habia sido prohibida,
y solo se permitia la adhesion individual. De este modo, no existia oficialmente la
posibilidad de que ninguna organizacién alemana como tal fuera miembro de la Primera
Internacional, como tampoco podia serlo ninguna seccion local. En la mayoria de paises
europeos, ninguna organizacion de tamafo significativo podia seguir existiendo como
tal si declaraba abiertamente su afiliacién a la Internacional tras 1872. Por otro lado, el
Gobierno prohibi6é a los miembros residentes en Alemania viajar a La Haya como
delegados, pero consiguieron esquivar estas medidas coercitivas.

Wilhelm Liebknecht y August Bebel, lideres del SDAP (Sozialdemokratische
Arbeiterpartei/Eisenacher®, 1869-1875) fueron encarcelados durante 2 afios por su
posicién internacionalista en la Guerra franco-prusiana. Muchos de sus camaradas que
escribian para el “Volkstaat” (publicacion del SDAP) fueron arrestados, y las
autoridades prohibieron cualquier publicacion sobre el Congreso de La Haya. No
obstante, la delegacion alemana al Congreso fue capaz de enviar 15 delegados de un
total de 65 (casi una cuarta parte), teniendo un papel activo en el mismo. Marx habia
recibido el mandato de Leipzig, Engels recibid el de Breslau, y Cuno fue elegido jefe
del comité investigador de las actividades de la Alianza Bakuninista.

Tras la conclusion del Congreso de La Haya (2-7 de septiembre de 1872), los delegados
se dirigieron inmediatamente al Congreso del SDAP (Eisenach) en Mainz (7-11 de
septiembre).

Mientras que, al principio, los eisenachistas habian adoptado una firme posicion contra
los bakuninistas tras el Congreso de La Haya, el Volkstaat empez6 a suavizar sus
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declaraciones contra los bakuninistas en torno al otofio de 1872. Durante este periodo,
Liebknecht se abstuvo de criticar a los anarquistas y empez6 a buscar el compromiso
con los lassalleanos®. Marx y Engels, por otro lado, amenazaron con poner fin a su
cooperacion con la organizacion si el Volkstaat seguia manteniéndose en silencio.
Defendian que la unidad real no podia conseguirse mediante el abandono de los
principios. Ante las criticas de Marx y Engels, el Volkstaat retomé sus criticas contra los
bakuninistas por un tiempo*. Mientras, los lassalleanos siguieron mostrando su apoyo a
los bakuninistas. En abril de 1873 rechazaron las resoluciones del Congreso de La Haya
y llegaron a mandar delegados a una reunion bakuninista en Suiza.

EI Congreso de unificacion de Gotha y la dilucién de los principios

La tendencia que tenia el Partido de Eisenach de hacer concesiones al Partido
Lassalleano (Asociacion General de Trabajadores Alemanes — ADAV) buscaba su
justificacion, en parte, por la previsible unificacion de las dos organizaciones. Sin
embargo, durante el Congreso de Coburgo de 1874, el SDAP se centr6 en discutir el
apoyo mutuo en la lucha de clase, y la unificacion inmediata del SDAP y la ADAV no
estaba en el orden del dia. Aun asi, con el voto de Marx y Engels en contra, los lideres
del SDAP se apresuraron a firmar la unificaciéon en Gotha, en marzo de 1875, fundando
el Partido Obrero Socialista de Alemania (SAPD) junto a los lassalleanos.

“No debe distraernos este llamado a la ‘unificacién’ [...] Evidentemente cualquier lider
de un partido quiere verlo triunfar, no hay nada de malo en ello. Pero hay
circunstancias en las que uno debe tener el coraje de sacrificar el éxito inmediato por
cosas mds importantes, especialmente cuando hablamos de un partido como el nuestro,
cuyo triunfo final es absolutamente inevitable, cuando lo hemos visto desarrollarse tan
colosalmente a lo largo de nuestras vidas... el éxito inmediato no es de ninguna manera
algo absolutamente necesario [...] En cualquier caso, creo que con el tiempo los
elementos mds capaces de entre los lassalleanos empezardn a gravitar hacia ti por
propia iniciativa, y que por tanto no seria sensato arrancar una fruta inmadura, como
quieren los partidarios de la unificacion. Ciertamente el viejo Hegel decia: ‘el partido
que acaba siendo victorioso es el que se escinde, el que es capaz de tolerar

’»

escisiones’”.

En la misma carta, Engels advierte que al verse los eisenachistas en competencia directa
con la ADAYV, como ocurria en realidad, “se acaba acostumbrando uno a tener en
cuenta a la ADAV para cualquier cosa [...] En nuestra opinion, que la prdctica ha
confirmado ampliamente, la mejor tdctica propagandistica no es alienar a los
miembros individuales del oponente de forma aislada, sino trabajar hacia las grandes
masas que son aun indiferentes. Una sola fuerza singular nueva que se consigue atraer
desde ese espacio vale mds que cualquier desertor de Lassalle, que siempre llevard

consigo la semilla de su mala concepcién del partido™.

® https://es.internationalism.org/content/4488/lassalle-y-schweitzer-la-lucha-contra-los-aventureros-
politicos-en-el-movimiento-obrero

* La respuesta de Engels a los lassalleanos en Volkstaat, mayo de 1873 estd en las Obras Escogidas de
Marx y Engels, Volumen 18, p. 319-325 (todas las citas de las Obras Escogidas se han traducido de la
edicion alemana).

®> Carta de Engels a Bebel, 20-6-1873, Obras Escogidas Vol 33, p. 590.
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Tras la derrota de la Comuna de Paris y la disoluciéon de facto de la Primera
Internacional en 1873°% los esfuerzos del movimiento pasan a centrarse en el plano
nacional. “El centro del movimiento pasé a ser Alemania™’, donde la tendencia marxista
habia ganado autoridad politica gracias a su internacionalismo durante la Guerra franco-
prusiana.

Durante la década de 1870, el SAPD se habia convertido en uno de los primeros
partidos cuya fundacion se debia a la fusion de dos partidos del mismo pais. Dado que
la disolucion de la Primera Internacional descartaba cualquier tipo de cooperacion
internacional significativa, el movimiento obrero internacional se enfrentaba a la tarea
de fundar partidos en los diferentes paises, dandoles un cardcter programatico y
organizativo mas profundo que en la década de 1860°.

En Austria, el Partido Socialdemdcrata Unido austriaco fue fundado en abril de 1874
(con un programa basado en el de los eisenachistas)’. En otros paises, el proceso de
formacion de partidos empez6 mas tarde'’.

® La Primera Internacional no seria disuelta oficialmente hasta la Conferencia de Filadelfia, el 15 de julio
de 1876.
7 Engels a Conrad Schmidt, 12 de abril de 1890, Obras Escogidas Vol. 37, p. 384.
8 Marx escribi6 a Friedrich A. Sorge en los siguientes términos, el 27 de septiembre de 1873: “Asi las
cosas en Europa, pienso que lo mds titil es dejar la organizacion de la Internacional en segundo plano
por ahora y asegurarnos, en la medida de lo posible, de no perder la oficina central de Nueva York
durante el proceso, e impedir a idiotas como Perret o a aventureros como Cluseret hacerse con el
liderazgo y poner en peligro la causa [...] Por ahora basta con no dejar escapar las conexiones con los
camaradas mds capaces de los diferentes paises [...] (Obras Escogidas Vol. 33, p. 606)
° En 1873, los socialdemdcratas austriacos llegaron incluso a elegir la plana editorial del Volkstaat aleméan
(El Estado del Pueblo) como arbitro de las disputas en el partido austriaco (The International Working
Class Movement, Progress Publishers, Moscud 1976, Vol. 2, 1871-1904, p. 261).
'°- En Gran Bretafia los obreros més militantes estaban activos en las Trade Union. La Federacion
Socialdemdcrata se fundaria en 1884.
¢ Francia: las organizaciones que quedaron en pie tras la Comuna de Paris eran de caracter
puramente profesional, orientadas exclusivamente a la lucha econémica. Solo a partir de 1878
veriamos la fundacion del Parti Ouvrier, de corte electoralista; estuvo liderado por Guesde y
Lafargue, con la participacion directa de Marx, que escribié su plataforma politica (ver The
International Working Class Movement, p. 237). En Francia hubo una escisién entre los
“posibilistas” (ala reformista) y los partidarios de Guesde — que result6 en la fundacién de la
Federation d’ouvriers socialistes.
e Bélgica: se funda el Partido Socialista en 1879 y el Partido Obrero Belga en 1885.
¢ Holanda: se funda en 1882 la Unién Socialdemécrata.
e  Suiza: se funda un Congreso Obrero General Nacional en primavera de 1873. En 1888 se funda
el Partido Socialdemdcrata Suizo.
¢ Espaia: se funda en 1879 el Partido Socialista Obrero Espafiol.
¢ Portugal: se funda en 1875 el Partido Socialista de Portugal.
e Ttalia: no se fund6 ningun partido durante la década de 1870. En 1881 se funda el Partido
Socialista Revolucionario, que en 1883 se unificé con el Partito Operaio. En 1892 se funda el
Partido Socialista en Génova.
e EEUU: se fundan el Workingmen’s Party of Illinois en 1873y el Social-Democratic Socialist
Party of North America en 1874 (sobre la base de secciones de la Primera Internacional).
¢  Hungria: se anuncia la fundacién del Partido Obrero en marzo de 1873, siendo inmediatamente
ilegalizado.
e En 1883 Plekhanov funda en el destierro la primera organizacion socialdemdcrata rusa, el grupo
Emancipacién del Trabajo.
Asi las cosas, en el ecuador de la década de 1870 solo habia organizaciones obreras en unos pocos
paises europeos, y en EEUU y otros paises hasta cierto punto (ver The International Working Class
Movement, p. 205). No obstante, el programa de Gotha tuvo influencia en otros partidos a partir de la
segunda mitad de la década de 1870 y principios de la de 1880, como por ejemplo en la Liga Danesa



El Congreso fundacional de Gotha del SAPD expresaba cierto progreso, principalmente
por el hecho de que, por primera vez, se logré el establecimiento de un partido con
principios organizativos solidos, y de implantaciéon nacional. La unién de las dos
organizaciones hizo posible la superacion de la “dictadura de los lideres” que habia
existido previamente en la ADAYV de Lassalle, y puso el liderazgo del partido en manos
colectivas y centralizadas. Lassalle, que muri6 en un duelo en 1867, habia cumplido el
papel de un presidente con poderes cuasi-dictatoriales entre los lassalleanos, y su forma
de hacer las cosas seguia proyectando una larga sombra sobre la ADAV.

Los estatutos de la ADAV en 1872 exigian:

“III. Membresia § 3: todo obrero que asi lo declare puede convertirse en miembro de la
asociacion con pleno e igual derecho a voto, y puede dimitir en cualquier momento. § 6
Los asuntos de la asociacién serdn administrados por el comité ejecutivo formado por
24 miembros mds su presidente”.

En los siguientes puntos se detallaban los poderes del presidente. Por otro lado, los
estatutos del SAPD, fundado en 1875, decian:

“81 Podrda pertenecer al partido cualquiera que se comprometa con los principios de su
programa y promueva activamente los intereses de los trabajadores, incluso mediante
donaciones. Los que no contribuyan por un periodo de 3 meses no serdn considerados
camaradas del partido”.

Debido a la instauracion de prohibiciones sobre la formacién de asociaciones y la
participacion activa en organizaciones revolucionarias, los estatutos evitaban hacer
referencia alguna a la cooperacién activa dentro de la organizacién. Se dejaba claro que
“los miembros del partido que actiien contra los intereses del mismo serdn expulsados
de la organizacion. Podrdn apelar esta decision en el Congreso del partido” (§2
Estatutos). A este respecto se dio una continuidad con los métodos de la Liga de los
Comunistas, que no obstante solo fue posible gracias a los eisenachistas.

De esta forma, el recién nacido partido representaba un paso adelante a nivel
organizativo. No se podia decir lo mismo, no obstante, en cuanto a su nivel
programatico, donde se dejaba entrever una gran inmadurez politica, a su vez
potenciada por toda una multitud de “defectos de nacimiento”.

Representando a los lassalleanos en el congreso habia 73 delegados elegidos por 15.322
miembros, mientras que los eisenachistas contaban con 56 delegados con 9.121 votos''.
Debido a que entre los lassalleanos habia una mayor confusion politica, la direccién del
partido se vio inclinada a hacer compromisos en su favor y aceptar una mayor
ambigiiedad programatica, en aras de la unidad. Cuando Karl Marx envié a Wilhelm
Bracke su “Critica del Programa de Gotha” el 5 de mayo de 1875, la direccion del
partido la ocult6 al congreso y a los militantes; hasta a Bebel, uno de los lideres mas
famosos, se le oculté la existencia de la carta:

de Socialdemocratas, fundada en 1876, asi como en el Partido Socialista de Flandes, de 1877, el
Partido Socialdemocrata Checoslovaco de 1878, la Liga Socialdemdcrata de los Paises Bajos de 1882
y el Partido Obrero General de Hungria de 1880.

1 Mehring, Geschichte der deutschen Sozialdemokratie, p. 451



“Una vez terminado el congreso de coalicion, Engels y yo publicaremos una breve
declaracion expresando nuestro desacuerdo con el mencionado programa y sus
principios, y no queremos tener nada que ver con él [...] Aclarado eso, es mi deber no
reconocer por silencio diplomdtico lo que creo que es un programa completamente
injustificable que desmoralizard al partido. Cada paso del movimiento real es mds
importante que una docena de programas. Si no se podia ir mds alld del programa de
Eisenach — y las circunstancias no lo permitian — deberiamos habernos limitado a
aprobar un acuerdo de accion contra el enemigo comun. Si, en cambio, nos
proponemos la decision de principios programdticos (en vez de ir posponiéndolos para
el momento en que lo decida una prolongada actividad en comtin), podremos levantar
los hitos que mediran el progreso de la organizacion del partido a la vista de todo el
mundo [...] Se quiere evitar toda posible critica e impedir toda reflexioén en el partido.
Todo el mundo reconoce la satisfaccién que sienten los trabajadores ante el hecho de la
unificacion, pero se cae en un error si se piensa que este éxito inmediato no se ha
comprado a un alto precio. Por cierto que el programa es intitil. No es mds que una
canonizacion de Lassalle y sus articulos de fe”'* .

Engels decia en una carta a Wilhelm Bracke en octubre de 1875:

“Estamos completamente de acuerdo contigo en que Liebknecht y su fe en los
compromisos a toda costa han dado como resultado una chapuza [...] Una vez que el
proceso de unificacién se ha puesto en marcha, sobre bases podridas y con las

proclamas mds altisonantes, no se permitia ni siquiera concebir el fracaso™.

La vehemente critica de Marx y Engels a esta falta de claridad, por no decir actitud
oportunista, dejé claro su énfasis en la claridad programatica y en la creencia de que la
unidad no se puede comprar al precio del abandono del programa, haciendo alianzas
poco fiables, basadas en la confusion. Es mejor ser pocos al principio mientras se
trabaje sobre bases firmes, que ser muchos sobre bases poco claras. Marx y Engels
asumian asi el punto de vista de que la unidad solo puede darse sobre bases firmes y que
la claridad no debe ceder ante la unidad. La adhesion marxista a la intransigencia
programatica y a la lealtad a los principios caracterizo su relacion con las tendencias
oportunistas que emergieron mas adelante. A este respecto, la actitud de Marx y Engels
de oponerse a la unidad a cualquier precio y luchar por la clarificacion, sin miedo a las
demarcaciones y las posibles divisiones, contrast6 en gran medida con la politica que
acabaria adoptando el SPD.

2 Marx a Wilhelm Bracke, 5 de mayo de 1875, Obras Escogidas Vol. 19, p. 13

3 En su carta a Bebel del 12 de octubre de 1875, Engels subraya el cardcter anti-marxista de las ideas que
conforman el programa de Gotha:

“1- Las frases y expresiones comunes del lassalleanismo que se han incluido siguen siendo una
desgracia para nuestro partido, tales como la de la “masa reaccionaria” fuera de la clase obrera, la
“ley de hierro de los salarios”, la “ayuda estatal para las cooperativas de produccién”, etc. Segun
Engels, este era “el yugo de Caudin bajo el que se arrastré nuestro partido para mayor gloria del divino
Lassalle”.

2- Las reivindicaciones democradticas vulgares, como la consigna del “Estado libre” que supuestamente
se alza por encima de las clases.

3- Reivindicaciones de cara al Estado ‘actual’ completamente confusas e ilégicas.

4- Frases generales “robadas sin mds del Manifiesto Comunista y los Estatutos de la Internacional y
reescritas para expresar una completa falsedad o un sinsentido [...] Reina el mds alto grado de desorden
en todo el programa, es incoherente, ilégico, vergonzoso” (Obras Escogidas, vol. 34, p. 158).

!4 Engels a Bracke, Obras Escogidas, Vol. 34 p. 155



Al mismo tiempo, la forma en la que se asumieron las criticas de Marx y Engels a estas
debilidades revel6 una tendencia que se habia repetido insistentemente en el
movimiento revolucionario: la evasién, incluso la ocultacién de la critica, sobre el
pretexto de que la unidad era mas importante que la claridad. Como mostraremos mas
adelante, no fue hasta 1891 (8 afios tras la muerte de Marx) que Friedrich Engels pudo
forzar la publicacion de sus criticas en el Neue Zeit, contra la firme resistencia de los
oportunistas de la direccién del partido. El Programa de Gotha hizo posible el
surgimiento del oportunismo, dejando por escrito ciertos puntos de vista oportunistas.
Solo la insistencia de Engels hizo posible la publicacion de un punto en el programa que
proclamaba la solidaridad del proletariado aleman con los obreros de todos los paises, y
su voluntad de cumplir con su deber internacionalista’. Por afiadidura, al énfasis
insuficiente en el internacionalismo del Congreso Fundacional de Gotha, se le suma la
casi completa falta de referencias a las consecuencias de la experiencia de la Comuna de
Paris. Se habia formado ya un cierto “bache” en la continuidad histérica, y en la
transmision de la experiencia de la lucha por la organizacién contra los bakuninistas.

Otro aspecto importante de la dilucién o distorsion de criticas politicas importantes era
su tergiversacion, como si fueran algo inspirado por motivaciones personales. Hasta
Franz Mehring, que escribi6 la perspicaz biografia de Marx y la historia de la
socialdemocracia alemana, cayo en esta trampa:

“Marx no se dio cuenta de que el proyecto de programa reflejaba fielmente las
posiciones tedricas de ambas facciones; creia que los eisenachistas habian asumido
todas las ramificaciones del comunismo cientifico mientras que los lassalleanos eran
una secta retardada.

Acostumbrado por lo general a juzgar al movimiento obrero por la importancia clave
de su avance, en esta ocasion se centro demasiado en poner las cosas bajo el
microscopio, y hurgaba en las pequefias torpezas, irreqularidades e inexactitudes de
expresion buscando malas intenciones que nunca estuvieron ahi. Ni tampoco se puede
negar su antipatia por Lassalle en aquella carta, lo cual influia en su criterio...”"®.

Asi se frivolizaba la discusion de principios basicos y se presentaba como una cuestion
de antipatia personal entre Marx y Lassalle. En vez de sefialar que la superacion del
lassalleanismo supuso una liberacion, Mehring escribio:

“El lassalleanismo se extinguid para siempre en los dias de Gotha, y aun asi fueron los
dias del triunfo de Lassalle. Por mds en lo cierto que pudiera haber estado Marx con
sus objeciones al programa de Gotha, el destino de su carta demostré a las claras que
Lassalle habia reconocido correctamente los medios mediante los cuales podia
desarrollarse en Alemania un partido obrero poderoso e invencible, portador de la
revolucion social”"’.

15 “Por tanto, el principio de la naturaleza internacional del movimiento obrero es prdcticamente negado
por el momento, a pesar del hecho de que este principio se ha defendido de la forma mds gloriosa
durante 5 afios, en las mds dificiles circunstancias. La posicion del movimiento obrero alemdn como el
mds avanzado del movimiento europeo se basa esencialmente en su actitud genuinamente
internacionalista durante la guerra” (Engels a Bebel, Obras Escogidas, Vol. 19, p. 4, 18/28. 3. 1875).

16 Mehring, Ibid., Vol. 2, p. 449-450

7 Mehring, Ibid., Vol. 2, p. 453



Al mismo tiempo, Mehring caia en la ambigiiedad en la forma de “contrastar” el
desarrollo del partido en diferentes paises con su desarrollo a nivel internacional.

“La idea de la solidaridad internacional arraigé tan profundamente en el proletariado
moderno que ya no necesitaba ningtin apoyo externo, y los partidos obreros nacionales
experimentaron un desarrollo tan peculiar y vigoroso durante las agitaciones en las
fdbricas, en la década de 1870, que superaron la relevancia de lo internacional...”"®.

Tras el aplastamiento de la Comuna de Paris y la imposibilidad de continuar con el
trabajo de la Primera Internacional, la actividad de los revolucionarios debia
reconducirse a cada pais concreto, creando las condiciones de la fundacion de los
diversos partidos. Sin embargo, este nuevo enfoque sobre cada pais individual no
significaba que la orientacion y cooperacion internacional se hubiese vuelto obsoleta o
que la solidaridad internacional, o la necesidad de una Internacional, se hubieran vuelto
superfluas. El rapido crecimiento de los partidos a nivel nacional no podia ser
argumento de que el marco nacional habia ido “mas alla” que el internacional. Este
punto de vista, quizas, reflejaba esa falta de espiritu internacionalista de Mehring que
Engels ya habia hecho notar en sus criticas al programa de Gotha. La orientacion
internacionalista solo puede triunfar mediante la lucha continua y consciente contra las
prioridades nacionales e incluso locales. Aunque se dedicaba la mayor parte de la
actividad al desarrollo del SAPD, también habia esfuerzos dedicados a establecer
contactos a nivel internacional para preparar la fundacién de la Segunda Internacional,
en 1889.

Por razones de brevedad no podemos desarrollar aqui la contribuciéon del SAPD a la
fundacion de la Segunda Internacional.

Por otra parte, la tendencia a ‘olvidar’ las adquisiciones seguia viva. En Gotha, en 1875,
habia caido en el olvido la determinacion que habia mostrado buena parte de los
delegados alemanes al Congreso de L.a Haya en 1872, junto a la consiguiente defensa de
las decisiones del Consejo General contra los bakuninistas, encabezada por el SDAP.
No se habian asumido las lecciones de aquella defensa tan vehemente de los principios
revolucionarios del Congreso de La Haya, que habia tenido lugar tan solo tres afios
antes. No se veia por ninguna parte la continuidad y la transmision de esa experiencia.
En cambio, Mehring también intent6 presentar aquella lucha como un conflicto entre la
autoridad personal de Marx y la de Bakunin, de la misma forma que lo hizo con
respecto a Lassalle.

Capitulo 2, 1878-1890. El periodo de las Leyes Antisocialistas- La lucha por la
organizacion revolucionaria frente al oportunismo parlamentario

En el Congreso de Unificacion de Gotha de 1875 se escogi6 la ciudad de Hamburgo
como residencia de la ejecutiva del partido, y Leipzig para la Comision de Control. A la
clase dominante le preocupaba el alarmante crecimiento del movimiento obrero, y el
SAPD fue proscrito por la Ley Prusiana de Asociacion a partir de marzo de 1876. Poco
tiempo después también fue ilegalizado en Baviera y Sajonia. La burguesia alemana
empezaba a dar forma a su plan de proscripcién completa del SAPD, y us6 dos intentos

'8 Mehring, Ibid., Vol. 2, p. 419



de asesinato aislados como pretexto para aprobar las Leyes Antisocialistas del 21 de
octubre de 1878.

Todas las organizaciones de tinte socialdemdcrata, socialista o comunista debian
disolverse, todas las publicaciones de prensa y reuniones que difundieran sus objetivos
serian ilegalizadas, asi como todas sus asociaciones educativas, clubs de baile y teatros
(los miembros del SAPD, hasta entonces, solian quedar registrados oficialmente como
miembros de una asociacion de este tipo).

“A raiz de esto fueron ilegalizadas 1.299 publicaciones de prensa, asi como 95
sindicatos, 23 asociaciones de apoyo, 106 asociaciones politicas y 108 de las asi
llamadas asociaciones de ocio. Se dieron sentencias de prision a 1.500 personas
aproximadamente, y unas 900 fueron expulsadas de varias regiones del Reich. Los
deportados que no fueron al exilio fueron obligados a reasentarse en zonas remotas,
desde donde intentaron retomar su trabajo politico. La fracciéon del SAP en el
Reichstag fue la unica que salié indemne, por respeto al derecho de voto de las
circunscripciones electorales, por lo que el trabajo parlamentario no fue
interrumpido”".

En otras palabras, al mismo tiempo que se ponian trabas a la actividad de base de las
filas del partido y se desafiaba la consolidacion de su tejido organizativo, se orientaba la
concentracion de sus esfuerzos a la actividad parlamentaria, cosa que desde el punto de
vista de los gobernantes era lo mas prometedor. Aunque Bismarck queria en un
principio ilegalizar también la actividad parlamentaria, las demas facciones de la
burguesia en el Reichstag no se plegaron a su insistencia. El objetivo final de los
partidos burgueses era integrar completamente al SAPD en la maquinaria parlamentaria.
La movilizaciéon electoral se convirtid asi en el punto focal de su actividad. Si las
comparamos con las medidas represivas zaristas en Rusia, las Leyes Antisocialistas
alemanas fueron menos brutales, pero mucho mas insidiosas.

Ya incluso antes de que se aprobaran las Leyes Antisocialistas en el Reichstag, el
Comité Electoral Central, asentado en Hamburgo y actuando como ejecutiva del
partido, habia anunciado a las autoridades policiales que la organizaciéon del partido
estaba por disolverse, contrariamente a la posicion de Bebel y Liebknecht sobre la
cuestion. Incluso habia llegado a pedir a las secciones locales... que se auto-disolvieran.
La direccién del partido proponia el legalismo mas absoluto:

“Adherios firmemente a esa consigna que solemos dirigiros: ‘nuestra legalidad hard
caer al enemigo’. ‘Tened paciencia, no os dejéis provocar’”®.

Marx y Engels ya habian tomado nota de esta “obediencia anticipatoria” del érgano
ejecutivo del partido, que no era ninguna anomalia, en una circular que escribieron en
1879:

19 Mehring, Vol. 2, p. 516

* Declaracién de Hochberg, Bernstein y Schramm. Escribieron las “Revisiones del movimiento socialista
en Alemania”, rechazando el caracter revolucionario del partido y pidiendo la transformacion del SAPD
en un partido reformista democratico pequefio-burgués. (Documents and Materials, 111, p. 119). Por
miedo a la represion, el ala del partido en torno a Eduard Bernstein se pronunci6 a favor de la
transformacion del SAPD en un partido legalista y reformista, lo que quitaria su razén de ser a la
ilegalizacion.



“El partido, bajo la presion de las Leyes Antisocialistas, deja claro que no estd
dispuesto a seguir el camino de una revolucién sangrienta y violenta, sino que estd
decidido a... sequir el camino de la legalidad. Es decir, la reforma”?'.

Marx y Engels se oponian a todo esto con ironia:

“En aras de conjurar hasta el ultimo rastro de recelo por parte de la burguesia, se le
debe demostrar concienzudamente que el espectro es solo eso, un espectro, que no
existe. Pero, ;qué representa este espectro rojo, sino el miedo de la burguesia a la
lucha a muerte inevitable que tiene pendiente con el proletariado? [...] Son los
representantes de la pequefiaburguesia dandose cuenta del pavor que les inspira el
proletariado, de que su situacion revolucionaria le empuje a ‘ir demasiado lejos’ [...]
Todos los conflictos inspirados por la necesidad histérica son objeto de
reinterpretacion y tergiversaciones, y todas las discusiones acaban con la misma frase:
estamos todos de acuerdo en lo esencial.

El Partido Socialdemécrata NUNCA deberd ser un partido obrero, nunca deberd
hacerse digno del odio de la burguesia ni de nadie mds; tiene el deber, por encima de
todo, de dirigir su mds enérgica propaganda a las filas de la burguesia; en vez de poner
énfasis en objetivos a largo plazo, que después de todo, no serdn nunca alcanzables en
nuestra generacion, deberd dedicar todas sus fuerzas y energias a poner esos mismos
parches reformistas de la pequefiaburguesia, que no hacen otra cosa que apuntalar los
pilares del viejo orden social, transformando como mucho su inevitable catdstrofe final
en un proceso de disolucion gradual, paulatino, y por encima de todo, lo mds pacifico

3922

posible”>.

Por aquel entonces empezaron a alzarse ya algunas voces en el SAPD, llamando a la
necesidad de una reaccién violenta a lo que estaba pasando. Johannes Most defendié
una posicion de acciones terroristas individuales que fue rechazada en el primer
congreso del SAPD en Wyden, Suiza, 1880.

La lucha contra el espionaje y las calumnias

El partido seguia manteniendo la tradicién de combatir las difamaciones, ya iniciada por
la Liga de los Comunistas, debido a su efecto destructor de la confianza en el seno del
partido. Asi, en 1882, la organizacion ilegalizada de los Socialdemdcratas Berlineses
decidio en sus estatutos:

Punto 13: “todo militante — incluso si es un camarada muy conocido — tiene el deber de
mantener la confidencialidad sobre los asuntos discutidos en la organizacion — no
importa cudles sean. Si un camarada tiene noticia de una acusacion en su contra, tiene
el deber de mantener la confidencialidad en un primer momento y de exigir lo mismo al
camarada que le haya informado al respecto; debe indagar en los motivos de dicha
acusacion y averiguar quién la estd difundiendo. Tiene que informar a la secretaria de
su seccion local, que deberd tomas las medidas adecuadas y deberd clarificar el asunto
en una reunion, en la que deberdn estar presentes acusador y acusado. Si el acusado
resulta ser el mismo secretario, deberd informar al respecto a su delegado

2 Circular a Bebel, Liebknecht, Bracke y otros de Marx y Engels, 17/18 9.1875, Obras Escogidas, Vol.
34, p. 394-408.

22 Circular de Marx y Engels a Bebel, Liebknecht, Bracke y otros, Obras Escogidas, Vol. 17 (18 de
septiembre de 1879)(citado en The International Working Class Movement Vol. 2, p. 235).



representante. Cualquier otra medida, particularmente la de sembrar la sospecha sin
prueba alguna y sin testimonio ante la secretaria, serd enormemente dafiina. Dado el
hecho de que la policia tiene un interés especial en promover la desunion en nuestras
filas mediante la propagacién de calumnias, cualquier camarada que no se cifia al
proceso descrito corre el riesgo de ser considerado un colaborador de la policia”®.

Durante el congreso del partido en Wyden se aprobo una resolucion de expulsion del
partido de Wilhelm Hasselmann:

“Tras haber sido informado de las intrigas y falta de escriipulos de Hasselmann, los
delegados al congreso aprobaron su expulsion de forma undnime, y advirtieron a todos
los camaradas en el extranjero que este elemento habia sido declarado un experto
calumniador”.

Johannes Most también fue expulsado durante el mismo congreso mediante una
resolucion que rezaba:

“Teniendo en cuenta que Johann Most lleva ya un largo tiempo actuando en contra de
los principios del partido, que lo ha seguido haciendo durante el periodo de las Leyes
Antisocialistas y que desde entonces solo sigue las normas que le dicta su cambiante
temperamento:

e Considerando que Most sigue propagando todas y cada una de las calumnias
que se lanzan contra la socialdemocracia alemana, sin importar de donde
vengan, y que ha colaborado con notorios agentes de la policia a pesar de que
le advertimos de su procedencia, solo porque simpatizaba con sus insultos a los
supuestos “lideres” del partido;

e Por ello en conclusion, considerando la actuacién de Most en contra de todos
los principios de honestidad;

El Congreso declara su rechazo a cualquier acto de solidaridad con Johann Most y le

considera ajeno al Partido Obrero Socialista de Alemania”*.

Gracias al tejido consolidado por los miembros del partido, la organizacién fue capaz de
ir extendiendo su influencia sobre el terreno durante méas de una década, aprendiendo a
organizar la solidaridad con los perseguidos, material y politicamente. En resumen, las
condiciones de ilegalidad no habian desanimado a los militantes, mas bien al contrario:
habia reforzado sus lazos mutuos de solidaridad.

El funcionamiento en la clandestinidad

Todos los organos del partido que quedaron en pie se pronunciaron en contra de la
formar una organizacion nacional secreta, ya que podria ser facilmente desmantelada
por la policia y dejar al partido sin ninguna capacidad de accion. La orientacién que se
dio finalmente fue una combinacién de trabajo legal e ilegal (el primero sobre todo era
de caracter parlamentario). En Alemania se organizaria “la publicacion de un érgano
ilegal, el Der Sozialdemokrat, que se imprimia en el extranjero y se distribuia en el
Reich mediante redes clandestinas (incluyendo la Rote Feldpost [Correo Rojo de
Campo]). La actividad tanto legal como ilegal estaba dirigida por un érgano oficial

2 Dieter Fricke, On the history of the German worker’s movement 1869-1917, p. 204.
2 Documents Vol. 111, p. 148.



secreto llamado ‘Corpora’ (circulo interno de la organizacién), que se separo
formalmente del aparato de distribucion del Sozialdemokrat por razones de seguridad.
Con la ayuda de esta organizacion ilegal, en la que J. Motteler jugé un papel
prominente, se hizo posible una mayor cohesion del partido a nivel de base. El
Sozialdemokrat fue capaz de desenmascarar a varios informantes de la policia. Bajo el
seudonimo de ‘Mdscara de Hierro’, el organo de seguridad del partido ponia en
guardia a los militantes frente a los informantes y provocadores” (cf. Fricke, p. 182).

Por un lado, todo esto fue capaz de impedir que el partido se convirtiera en una sociedad
de conspiradores, y por otro permitié establecer un buen aparato de funcionamiento en
la clandestinidad. Las reuniones del partido tenian lugar bajo la tapadera de reuniones
de clubs de canto o de fumadores®.

En el primer congreso en la clandestinidad celebrado en Wyden, Suiza, en 1880, la
expresién que el partido habia asumido con anterioridad de que queria alcanzar sus
objetivos por todos los “medios legales” posibles fue eliminada del texto, ya que el
partido no queria que la legalidad le atase las manos.

El congreso también discutio la necesidad de que cada miembro de seccion tuviera la
necesaria libertad de accion para llevar a cabo sus propias iniciativas, mediante el
establecimiento de una red de hombres de confianza.

“No podemos actuar siguiendo un molde, no siempre es posible consultar a los
llamados ‘lideres’ para cada situacion concreta, aunque ningun militante deba actuar
por su cuenta. Son necesarias las consultas de conjunto, sin importar lo que cueste, y
las acciones conjuntas con el todo en cuanto a asuntos de gravedad. Esto debe
convertirse en nuestra linea directriz para la accion.

Organizaos, de la mejor manera posible. Los enclaves mds grandes, mejores y mds
fuertes en espiritu deben apoyar a los mds pequenios a su alrededor, y dado que los
camaradas no pueden actuar de esta forma en gran numero, los representantes de cada
seccion deben entablar conversaciones entre si a menudo”®.

Dado que al partido todavia se le permitia elegir candidatos para las elecciones al
Reichstag, se fundaron “asociaciones electorales” en cada distrito, que tenian la tarea de
“formar a los camaradas en la teoria y convertirlos en socialistas bien formados. La
administracion de los asuntos del partido y la ejecucion de su agitacion publica, no
obstante, seqguian en manos del ‘movimiento interno’”*. Es decir, que, a pesar de las
reuniones legales para organizacion de la propaganda en los clubs electorales, el partido
seguia conservando una “organizacion interna” clandestina, un tejido organizativo
secreto crucial para su supervivencia.

 En vista del peligro que suponia una estructura ilegal tan centralizada, es decir, que podia ser
desmantelada rdpidamente por la policia si se decidia a atacar, Engels argument6 que “cuanto mds fluida
parezca ser la organizacion, mds fuerte serd en realidad” (Engels a J. Ph. Becker, 1 de abril de 1880,
Obras Escogidas, Vol. 34, p. 441).

* Apelacién de los Representantes del SAPD del 18 de septiembre de 1880 sobre las tareas posteriores al
Congreso de Wyden (Documents, Vol. III, p 153).

% Fricke, Ibid., p. 211.



Sin embargo, esta interaccion complementaria entre centralizacién e iniciativa local
acabaria siendo elevada al plano teérico, como argumento de base contra la
centralizacion.

En el Congreso de Wyder, la “direccién oficial del partido fue transferida a los
diputados del Reichstag”®. No obstante, otorgar el liderazgo del partido a los
parlamentarios debido a su inmunidad legal acabaria siendo una trampa: un partido
revolucionario no puede ver en su fraccion parlamentaria a sus “lideres naturales”.
Lenin, mas tarde, pondria de relieve que las fracciones parlamentarias “conservan
ciertas trazas de la influencia de las condiciones electorales burguesas generales”®.
Asi, la medida de poner la direcciéon en manos de los parlamentarios contribuy6 atin
mas a quitarle la iniciativa a las filas de la base del partido, poniendo el énfasis en la
actividad parlamentaria.

La direccion de facto del partido estaba entonces en manos de un subcomité de cinco
personas, encargadas de centralizar el trabajo clandestino. Sin embargo, debido a la gran
dispersion geografica, los militantes lo tenian muy dificil para reunirse en persona y
siempre habia problemas graves de comunicacion. De hecho, Bebel (el lider mas
prominente) tuvo un papel primordial en la direccion del partido.

Tras el Congreso de Copenhague de 1883, el 6rgano central oficial del SAPD seguia
declarando: “somos un partido revolucionario, nuestro objetivo es revolucionario y no
nos hacemos ilusiones sobre su implementacién por via parlamentaria”®. Pero los
impulsos oportunistas hicieron acto de presencia en el Congreso de Copenhague. El
Sozialdemokrat puso de relieve las incontables diferencias surgidas en el Congreso:

“No tenemos razones para ocultar el hecho de que, en ciertos aspectos, las opiniones de
nuestros camaradas divergen, lo cual es una prueba de la fuerza de nuestro partido,
que por otro lado se muestra completamente unido de cara al exterior. A pesar de lo
acalorado de los choques y de lo abiertamente y sin reservas que se expresen las
opiniones, por otro lado se hallé una aspiracion general comiin: no buscar la mayoria,
sino confrontar y comprender. No hacerlo mediante la formacién de camarillas
enfrentadas entre si, sino mediante la aclaracion de los puntos de acuerdo y de
desacuerdo, sin dejar nada a la influencia de las relaciones personales. Este
intercambio vivo de ideas en cuestiones varias, tdcticas, etc., ha mostrado que nuestro
partido no estd ni mucho menos en peligro de anquilosamiento, que no lo preside
ningin Papa ni hay ninguna ortodoxia en él, sino que dentro del marco de sus
principios programdticos hay espacio para la lucha honesta por convencer” (Ibid.).

8 “Resolucién sobre la Organizacién del Partido.

1. La representacioén oficial del partido queda asignada a los diputados del Reichstag.

2. En el caso de que las elecciones al Reichstag del afio que viene resulten en un cambio substancial del
niimero de diputados, tanto los diputados salientes como los entrantes deben ponerse de acuerdo con
respecto a quien continuard cada actividad, implicando a camaradas de confianza en la organizacion.
Este reparto de actividades es asunto exclusivo de los miembros del Parlamento.

(5) La organizacién de cada puesto individual se deja a discrecién de los camaradas que residan en la
zona, pero el Congreso declara que es deber de todos los camaradas asegurar las mejores conexiones
posibles en cada momento”.

» Lenin, “Sobre dos cartas”, Obras Completas, Vol. 15, p. 291.

% Der Sozialdemokrat, 12 de abril de 1883 (Documents).



No obstante, la voluntad de discutir y aclarar las divergencias conforme a los principios
del programa fue puesta en cuestion rapidamente.

Mientras que, por un lado, el partido no se dejaba obsesionar por la represion de las
Leyes Antisocialistas, por otro empez6 a hacerse notar cada vez mas el miedo a una
clandestinidad indefinida, sobre todo de parte de los miembros de la fraccion
parlamentaria que tenian actividad legal en el Reichstag. Esta fraccion tenia tendencia a
autonomizarse y a desarrollar derivas oportunistas. Cada vez se hacia mas grande el
abismo entre los parlamentarios y la “base” y ya en 1883, pocos afios después de las
Leyes Antisocialistas, Bebel escribia a Engels: “no hay duda de que entre nuestros
parlamentarios hay gente que se siente naturalmente inclinada a ese tipo de trabagjo,
porque no tienen confianza alguna en el nivel de desarrollo revolucionario, y son
reacios a toda accién audaz”*. Poco después Bebel le decia a Liebknecht en una carta:
“ahora mds que nunca se me viene a la mente la idea de abandonar el
parlamentarismo, que se ha convertido en una escuela de cémo hundirse en una
ciénaga politica. Tenemos buenas pruebas de ello entre nuestros propios amigos”*.
Bebel era el miembro mas antiguo y resuelto del SAPD en el Reichstag, y acabé por
advertir lo siguiente:

“El mandato en el Reichstag satisface sus ambiciones y vanidades, se ven a ellos
mismos, con gran satisfaccion, entre los elegidos de la ‘nacion’. Desarrollan el gusto
por la comedia parlamentaria y se sienten muy autosatisfechos. Lo que es mds, la
mayoria de ellos ya no llevan a cabo estudio tedrico alguno, o han abandonado los que
estaban haciendo, y estdan alienados por una vida prdctica que ya no sabrian ni
reconocer...”®, Engels lleg6 a hablar de un intento por parte de estos oportunistas de
“constituir el elemento pequefioburgués como el dirigente y oficial del partido,

desplazando el elemento proletario a algo que apenas si se tolera en su seno”.

El oportunismo se viste con el ropaje parlamentario
El 20 de marzo de 1885, el Grupo Parlamentario Socialdemocrata del Reichstag publica

una declaracién contra las criticas a los parlamentarios por parte del Sozialdemokrat,
periodico del SAPD:

“Recientemente este afio, sobre todo durante el mes de junio, pudimos tomar nota de
varios ataques (abiertos y encubiertos) contra el Grupo Parlamentario
Socialdemocrata del Reichstag alemdn, escritos en el Sozialdemokrat. Llamaban la
atencion especialmente hacia el comportamiento de los miembros socialdemdcratas del
Reichstag con respecto a los subsidios para barcos de vapor [...] No es el periddico el
que estd llamado a determinar la posicion del grupo parlamentario, sino el grupo
parlamentario el que controla la postura del periédico™ *.

31 Bebel, “Discursos y escritos escogidos” (Ausgewdbhlte Reden und Schriften), Vol. 2, p. 106F, (en
Fricke, p. 193).

% Dirk H. Miiller, Idealismus und Revolution, p. 15.

% Carta de Bebel a Liebknecht del 26 de julio de 1885, International Institute for Social History,
Amsterdam, Nachlass Liebknecht, p. 108-111 (en Fricke, p. 276).

* Engels a Bebel, 4 de agosto de 1885, Obras Escogidas, Vol. 36, p. 292.

% “El Grupo Socialdemdcrata del Reichstag alemén”, Der Sozialdemokrat, n° 14, 2 de abril de 1885 (en
Documents, Vol. 111, p. 223).

% La cuestion del “subsidio de barcos a vapor” revel6 la intencién de varios miembros del parlamento de
apoyar las peticiones de subsidios del gobierno, en su lucha contra otros Estados en la conquista del



Bebel protestd6 en los siguientes términos: “Con estas declaraciones, el grupo
parlamentario se atribuye la autoridad absoluta por encima del érgano del partido.
Der Sozialdemokrat dejaria por tanto de considerarse como tal, pasando a ser un
organo parlamentario, y se les prohibiria a los camaradas del partido expresar
ninguna opinioén que a la fraccioén parlamentaria le parezca incomoda o desagradable.
La libertad de prensa para todos que exige nuestro programa seria una frase vacia

para sus propios comparieros de partido”™.

Se escribieron muchas mas cartas de protesta desde varias ciudades alemanas. Por
ejemplo, la de los socialdemocratas del Frankfurt del Meno, de abril de 1885:

“... las Leyes Antisocialistas estdn empezando a tener un efecto educativo: estdn
domesticando a nuestros diputados [...] Nosotros, los camaradas de Frankfurt del
Meno, vemos en esta declaracion del grupo parlamentario un intento de reprimenda
dictatorial por parte de la mayoria del grupo parlamentario, con la intencion de
imponer una especie de ley de excepcion en la vida interna del partido [...] Podemos
ver en el tono de esta ‘ukase’* la forma en la que la noble autoestima de la mayoria del
grupo parlamentario se ha convertido en una lamentable arrogancia, expresdndose
como una especie de ‘tormenta de indignacion’ [...] No necesitamos ni explicar que
nosotros no otorgamos ningtin derecho especial aristocrdtico a los miembros del grupo
parlamentario... declaramos que seguiremos sometiendo el comportamiento de
nuestros diputados al escrutinio y la critica publicos en los congresos del partido, que
seguiremos luchando en base a nuestras diferencias de opinion en la arena publica y
que no permitiremos que se nos reduzca a una mera infanteria ideolégica®. Los
socialdemodcratas de Wuppertal-Barmen emitieron una protesta similar, el 18 de mayo
de 1885: “Nadie de entre nosotros esperaba ningun milagro del parlamentarismo,
incluso después de haber conseguido el mayor nimero de asientos socialdemocratas
hasta la fecha. Sabemos muy bien que no se puede luchar por la emancipacion de los

trabajadores desde el parlamento”™.

El diputado del SAPD Wilhelm Blos rechazo la actitud revolucionaria del
Sozialdemokrat. Como resultado, los electores de Wuppertal-Barmen declararon lo
siguiente:

“1. Si Mr. Blos dice que sus electores le han enviado a Berlin para participar en la
legislacion e influenciarla en el sentido que marca el programa socialdemdcrata,
nosotros nos pronunciamos en contra de eso. Creemos que contradice la posicion del
partido eso de ver al parlamento como la principal, o acaso tnica fuente de actividad
electoral. Por nuestra parte, lo que motivé nuestros votos es lo siguiente:

a) razones de agitacion y propaganda,

b) protestar enérgicamente contra la dominacioén de clase actual con nuestro voto;

planeta por el transporte maritimo aleman.

% Carta de protesta de Bebel, del 5 de abril de 1885, contra las declaraciones de la fraccion
socialdemocrata del Reichstag. IISG Amsterdam, NL Bebel, n° 42 (en Documentos y Materiales de las
Obras Escogidas de Marx y Engels, Vol. 3, p. 226).

*® N. del T.: término con el que se designaban los edictos zaristas rusos.

¥ Documentos, Vol. III, p. 229.

“ Tbid., p. 231.



c) permitir a nuestros representantes, si es necesario, expresar esta protesta de la

forma mds resuelta posible en sus discursos parlamentarios™*.

La confrontaciéon que presentamos aqui evidencia la forma en la que, durante esos afios,
dos alas del partido entablaron combate, llevando a Engels a la observacion de que esto
crearia una brecha entre sus filas. En mayo de 1882 le escribia a Bebel:

“Hace ya mucho que no albergo ilusion alguna sobre el posible conflicto con los
elementos burgueses del partido y el divorcio entre el ala derecha y la izquierda, y en
mi redaccion sobre el anuario expresé lo mucho que necesitamos algo asi [...] No
mencioné explicitamente el asunto en mi ultima carta porque me parece que una
escision no es algo que se deba apresurar [...] Por otro lado, ellos saben que bajo las
Leyes Antisocialistas también tenemos nuestras razones para evitar las divisiones

internas, y que no podemos debatirlas ptblicamente”*.

Pero incluso con las Leyes Antisocialistas, Engels no descartaba la necesidad de una
escisién. Tan solo unos meses después retomé la cuestién: “El tema de controversia es
puramente una cuestion de principios: ;debemos orientarnos a la lucha de clase del
proletariado contra la burguesia, o debemos dejar de lado el cardcter de clase del
movimiento y de nuestro programa... Si eso nos garantiza mds votos y mds
‘seguidores’? [...] La unidad es algo bueno, mientras sea posible, pero hay cosas que
estdn por encima de la unidad”®.

“Una escision en las condiciones de las Leyes Antisocialistas seria algo desafortunado,
ya que se cortarian todos los lazos de comunicacion con las masas. Pero es algo que se

nos puede imponer de forma inevitable, y hay que afrontarlo”*.

Engels puso el mismo énfasis en la agravacion del conflicto y en la necesidad de no
rehuir la division cuando la situacion lo exige: “la division entre el campo proletario y
el burgués se estd acentuando cada vez mds, y una vez que los burgueses se pongan
manos a la obra para superar a los proletarios en las votaciones, se provocard la
ruptura. Esta posibilidad debe tenerse en mente, tal y como yo lo veo. Si provocan una
escision — algo para lo que hace falta cierto coraje — no seria el fin del mundo. Siempre
he pensado que deberiamos evitar esa situacion mientras sigan existiendo las Leyes
Antisocialistas; pero si ocurre, tendriamos que aceptarlo sin reservas, y llegado el
momento me pondré de tu parte”®.

A pesar de las dificiles condiciones de la clandestinidad, la socialdemocracia no queria
aislarse del plano internacional. Gracias a la reorganizacion de los grupos y partidos
politicos europeos durante la década de 1880, la socialdemocracia alemana pudo
convertirse en pionera de los contactos internacionales y la preparacion de una nueva
Internacional.

“Con el objetivo de establecer un contacto regular entre los socialistas y sus
asociaciones en el extranjero, entre ellos mismos y con el partido alemdn, y de
mantener la comunicacion entre este ultimo y sus partidos hermanos de otros paises, se

4 Ibid., Vol. 3, p. 177, 2 de febrero de 1892, Der Sozialdemokrat.

“2 Engels a Bebel, 21 de junio de 1882, Obras Escogidas, Vol. 35, p. 225.

“3 Engels a Bebel, 28 de octubre de 1882, Obras Escogidas, Vol. 35, p. 383.
“ Engels a Bebel, 10/11 de mayo de 1883, Obras Escogidas, Vol. 36, p. 27.
“ Engels a Bebel, 11 de octubre de 1884, Obras Escogidas, Vol. 36, p. 215.




creard un centro de comunicacion fuera de Alemania, que organizard los intercambios
entre asociaciones, recibird las quejas pertinentes, solicitudes, etc., administrdndolas
de la forma mds adecuada™®.

A pesar de las Leyes Antisocialistas, la burguesia no logro aplastar al partido o eliminar
su influencia. Mas bien al contrario: en 1878, el mismo afio de entrada en vigor de las
Leyes, el SAPD consigui6 437.000 votos (7°6%), 2 diputados en las elecciones
generales y 9 en las de segunda vuelta; en 1890 alcanz6 los 1.427.000 votos, el 19°7%
del escrutinio, 20 diputados en las elecciones generales y 35 en las de segunda vuelta®.
El gran éxito electoral reflejaba un gran apoyo hacia el SAPD. Pero, al mismo tiempo,
esto no solo aumento la influencia de los diputados al Reichstag en el partido, sino que
favoreci6 una orientacion al parlamentarismo en general, junto con la ideologia
democratica que la acompafiaba.

Capitulo 3, 1890-1891 El fin de las Leyes Antisocialistas y el nuevo programa y
estatutos de Halle y Erfurt

En septiembre de 1890 se suprimen las Leyes Antisocialistas. E1 SAPD cambia su
nombre poco después a SPD (Partido Socialdemocrata de Alemania) en la conferencia
del partido de Halle.

Debido a las condiciones impuestas por las Leyes Antisocialistas, los debates sobre el
programa del partido tenian lugar de forma extremadamente limitada. No obstante, con
la supresion de las Leyes, la cuestion del programa acabo siendo el punto principal de la
conferencia del partido de Halle, en 1890, y sobre todo en el congreso de Erfurt, en
1891. Tras largas discusiones con mas de 400 reuniones y una multitud de articulos y
contribuciones a la discusion en la prensa del SPD, se planearon hacer importantes
correcciones al programa de Gotha. En nuestra serie de articulos de la Revista
Internacional (n® 84-88)* hemos tratado ampliamente la cuestion, dando cuenta de los
debates y criticas de las posiciones del programa de Erfurt, por lo que aqui nos
limitaremos a seguir tratando la cuestién organizativa de conjunto.

En 1891 logra publicarse al fin, por primera vez, la critica al programa de Gotha de
Marx y Engels, siendo objeto de amplias discusiones. La direccion del partido durante
el periodo de Gotha, que por entonces logro ocultar las criticas de Marx y Engels al
resto del partido, se mostr6 de acuerdo con sus criticas en el Congreso de Erfurt de
1891. Asi fueron superadas las posiciones socialistas vulgares y especificamente
lassalleanas de Gotha.

En los Congresos de Halle y Erfurt también se discutieron (y rechazaron) las posiciones
del grupo de oposicion de tinte anarquista “Die Jungen” (Los Jévenes).

Los Estatutos — el espejo de los principios organizativos

Los estatutos definian la militancia de la siguiente forma: “punto 1; puede considerarse
miembro del partido todo aquel que se muestre de acuerdo con los principios de su

4 “Resolution tiber die Errichtung einer internationalen Verkehrsstelle unter den Sozialisten”,
Documents, Vol. 3, p. 149.
47 Fricke, Ibid.

“8 https://es.internationalism.org/revista-internacional/199601/1761/1996-84-a-87


https://es.internationalism.org/revista-internacional/199601/1761/1996-84-a-87

programa, y que apoye al partido como mejor pueda”®. Asi, a los miembros solamente

se les requeria su adhesion a los principios del programa del partido, ignorando los
detalles del mismo. Para algunos, como Ignaz Auer®, esta era la ocasién perfecta para
expresarse en contra de la “estrechez de miras” a nivel programatico, ya que “puede que
algunos tengan sus reservas con respecto a algun punto particular del programa, y una
ligera desviacion circunstancial del mismo no tiene por qué ser algo malo”. Segin
Auer, la intencion de este punto de vista era darles a los miembros un cierto margen de
interpretacion del programa del partido.

“Debido a la situacion legal de las asociaciones en todos los estados alemanes mds
grandes, la conferencia del partido de Halle tuvo que abstenerse de crear una
organizacion centralizada. Cualquier intento de crear una sola organizacién para toda
Alemania, con secciones locales, representantes, tasas regulares, carnets de militante,
etc., habria resultado, de forma abrupta y fulminante, en la disolucién del partido por
la violacién de los requerimientos observados en todos y cada uno de los pdrrafos del
Vereingesetz (Ley de Asociaciones Privadas) [...] Debido a que no se permite la
comunicacion entre asociaciones politicas en la mayor parte de Alemania, no puede
tener lugar ninguna correspondencia o contacto de cualquier tipo entre las secciones
locales y la direccion del partido [...] Esta tarea deben cumplirla los confidentes
(hombres de confianza) [...] Estos confidentes deben asumir, ante todo, el papel de
corresponsales a los que la direccion del partido debe dirigir sus comunicados, y que al
mismo tiempo informen a la direccion de la situacion en las localidades y distritos
varios™'.

El grupo de oposicién Die Jungen aparecié entonces por primera vez, defendiendo un
concepto mas laxo de la militancia. Se pronunciaron en contra de una forma de
organizacion establecida en firme y pidieron otra mas flexible y menos
comprometedora. Segtn ellos, seria suficiente con una pronunciacion verbal general a
favor del SPD o con votar a alguno de sus candidatos para ser reconocido como
socialdemocrata.

Una vez Bebel redact6 los estatutos del partido en la conferencia celebrada en Halle,
esta Conferencia del Partido se convirtié en “su mas alta representacién”. Bebel insistia
en aprobar normas de conducta claras y concisas para todos los miembros del partido.
Este énfasis en una serie de normas de comportamiento vinculantes fue algo muy
innovador de cara al debate posterior en el 2° Congreso del Partido Obrero
Socialdemdcrata Ruso, en 1903 (ver el articulo de la Revista Internacional n°116: 1903-
4, el nacimiento del bolchevismo™).

La relacién entre la fraccion parlamentaria del Reichstag y el partido, como tal, también
se sometio a discusion por primera vez en el Congreso del Partido de Halle. Tras la

4 El principio de que los miembros del partido deben pagar cuotas de militancia no se mencionaba
explicitamente para evitar medidas penales por el Acta de Asociaciones.

* Jgnaz Auer serfa posteriormente bien conocido por representar la quintaesencia del oportunismo,
cuando le coment6 a Eduard Bernstein: “Lo que tu estds pidiendo, querido Ede, no es algo que uno deba
admitir abiertamente ni someter a votacion formal alguna; es algo que, simplemente, se hace”.

*! Circular n° 1 del Comité Ejecutivo del SPD de octubre de 1890, sobre la Construccion del Partido,
Documents, Vol. 3, p. 348.

*2 https://es.internationalism.org/revista-internacional/200401/1875/el-nacimiento-del-bolchevismo-i-
1903-1904
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abolicion de las Leyes Antisocialistas, Bebel queria que la direcciéon del partido no
estuviese mas en manos de la fraccién del Reichstag y pasase al Congreso del partido, y
al o6rgano ejecutivo elegido por él, como autoridad decisiva. La ejecutiva del partido
rendiria cuentas ante el Congreso y la fraccién del Reichstag debia entonces ser
desprovista de cualquier prerrogativa particular. Obviamente los parlamentarios se
opusieron. Se propuso a su vez para el congreso de Halle la medida de que el 6rgano
ejecutivo del partido, elegido por el congreso, debia controlar también el Vorwiirts.
Segun la lectura que hacia Auer de los estatutos, debia asegurarse la sumision del
partido a los miembros del parlamento. George v. Vollmar, parlamentario, pidié durante
este debate de la cuestién organizativa en el Congreso de Halle que “cada seccion local
decida independientemente su propia forma de organizarse, que se escinda la
organizacion en una serie de sub-organizaciones auténomas, también como forma de
proteccion contra ofensivas potenciales de la represion”>. Al mismo tiempo, Auer
rechazd los principios programaticos del partido. Se podia sentir aqui la elevacion a la
teoria de la hostilidad hacia la centralizacion, y del deseo de someter al partido y su
organo central a la fraccién parlamentaria.

El mismo Bebel acab6é admitiéndole a Engels que su redaccion de los estatutos fue una
“concesion”*. Admitié mas tarde, al ver la resistencia que oponian los parlamentarios:
“Me dejé persuadir y cedi, en aras de mantener la paz”. Poco después, Bebel confesaba
a Victor Adler: “Reconozco, una vez mds, todo el dafio que puede causarnos ceder ante
las exigencias del ala derecha”®. Al final, no obstante, el partido aprobé un estatuto que
otorgaba su direccién al érgano ejecutivo, junto al reconocimiento de que el congreso
del partido formaba su mas alta representacion, asi como de la naturaleza vinculante de
los documentos y resoluciones aprobados en él. También se reconocio el periodico
Vorwdrts como organo central, y asi quedaron establecidos los principios de
funcionamiento del partido, acorde con el “espiritu de partido” que defenderia Lenin en
1903.

Dadas las profundas debilidades del programa de Gotha de 1875, el programa de Erfurt
de 1891 supuso un paso adelante. Las ideas reformistas lassalleanas, atin presentes en el
programa de Gotha, fueron superadas; se establecié un marco cientifico, insistiéndose
en la perspectiva de que el capitalismo seguia estando condenado al fracaso debido a sus
contradicciones, y que la clase obrera albergaba en su conquista del poder la unica
solucion posible a la situacion: el derrocamiento de la sociedad burguesa. Sin embargo,
habia deficiencias cruciales en el programa: no decia absolutamente nada de la
necesidad de la dictadura del proletariado para superar el capitalismo. Engels criticé el
apartado de reivindicaciones politicas del programa en el debate que sigui6 a la
publicacién del borrador. Aprovechd esta oportunidad “para darle un buen golpe al
‘oportunismo pacifico’... y a los puros, pios, alegres y libres conceptos de ‘desarrollo
pacifico’ de esa concepcién anticuada y confusa de la sociedad socialista”®. En la
version final, sin embargo, no hubo ningtin cambio sustancial en el apartado que Engels

** Protocols of the Negotiations of the Party Congresses of the Social Democratic Party of Germany
Halle 1890 and Erfurt 1891, Leipzig 1983 — Foreword to Halle Party Congress, p. 32.

> Carta de Bebel a Engels, 27 de agosto de 1890, Bebel Ibid., p. 365.

> Prefacio de los Protocolos, 29, cita original de Bebel en su Carta a Victor Adler del 5 de septiembre de
1890, en Selected Speeches and Writings, Vol. 2, p. 371.

* Engels, Obras Escogidas, Vol. 22, p. 371.



criticé; de hecho, se suprimieron sus criticas, y no se publicaron hasta 10 afios mas
tarde®’.

Las advertencias de Engels sobre las ilusiones reformistas...

Al tomar nota de las esperanzas que suscitaban perspectivas como la de una “vida en
democracia libre de represién”®, o las expectativas que podian verse ya en algunos
circulos, en 1890 y 1891, de que la sociedad pudiera desarrollarse pacificamente hacia
el socialismo, Engels advirti6: “Por miedo a una renovacion de las Leyes
Antisocialistas, con el recuerdo fresco en la memoria de todas las declaraciones
apresuradas que se hacian bajo el régimen de esas leyes, se busca ahora que la
situacion legal actual en Alemania pueda satisfacer de forma pacifica, de golpe y
porrazo, todas las demandas del partido. Nos engafiamos a nosotros mismos y al
Partido si creemos que la ‘sociedad actual puede evolucionar pacificamente hacia el
socialismo ™,

Pero al tiempo que Engels advertia correctamente del peligro de las esperanzas
oportunistas, él mismo cay6 en una cierta euforia que Rosa Luxemburg haria notar afios
después, en el congreso fundacional del KPD (ver la RI n° 88 sobre la revolucion
alemana: el fracaso de la construccién de la organizacion®).

... ignoradas en la euforia del momento

Durante los afios que sucedieron a las Leyes Antisocialistas, el SPD lleg6 a crecer hasta
un 20% en votos, con respecto a cifras anteriores. Esto fue motivo de una ilusa euforia
que achacaba este crecimiento a un desarrollo del poder de la clase obrera. Ya en 1884,
Engels le dijo a Kautsky en una carta, con respecto al medio millon de votos que habia
conseguido el SAPD, lo siguiente:

“Por vez primera en la historia, un partido obrero sélidamente unificado se yergue
como fuerza politica real, con un desarrollo que ha perseverado contra la mds dura
persecucion, conquistando inexorablemente una cima tras otra [...] y elevandose mds y
mds de forma imparable, hasta el punto de que ya se puede calcular matemdticamente
la ecuacion que determina la velocidad de su crecimiento, y por tanto, la hora de su
victoria final”®. En el otofio de 1891, Engels escribia: “Once arios de asedio bajo las
Leyes Antisocialistas del Reichstag han cuadruplicado su fuerza y lo han convertido en
el partido mds poderoso de Alemania [...] El Partido Socialdemocrata, que ha
conseguido derribar a alguien tan poderoso como Bismarck, que tras once afios de

" Hemos tratado estas debilidades en detalle en varios articulos, entre otros los que pueden verse en la
Revista Internacional 84 y 85, mencionadas mas arriba.

%8 Las medidas represivas se sucedian con mucha frecuencia. En 1895, por ejemplo, el comisario de la
policia berlinesa ilegaliz6 al 6rgano ejecutivo del partido en Berlin (lo que es decir que lo disolvid,
aunque esto no afectara al partido a nivel local o nacional). Una vez mas se tuvo que transferir la
direccion del partido a la fraccion en el Reichstag. Estas medidas policiales asustaban a los que estaban
“sentados en el sofa democratico”, camino de perder su espiritu de lucha.

% Zur kritik des sozialdemokratischen Programmstwurfs 1891, Obras Escogidas, Vol. 22, p. 234. La
Kritik de Engels no veria la luz hasta 10 afios mas tarde, cuando la direccién del SPD finalmente consinti6
su publicacién. Las circunstancias de esto nunca se aclararon del todo. En una nota preliminar, la
direccién del SPD sefial6 que el manuscrito de Engels fue hallado en los archivos de W. Liebknecht, que
muri6 en el afio 1900 (Obras Escogidas, Vol. 22, p. 595).

¢ https://es.internationalism.org/revista-internacional/199701/1233/vi-el-fracaso-de-la-construccion-de-

la-organizacion
¢ Engels a Kautsky, 8 de enero de 1884, Obras Escogidas, Vol. 36, p. 230.
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lucha ha quebrado las Leyes Antisocialistas, que como una marea creciente ha roto
todos los diques y se ha propagado por la tierra, penetrando incluso en los distritos
agricolas mds reaccionarios... este partido, a dia de hoy, estd a un paso de alcanzar
ese punto en el que se puede determinar, casi con certeza matemadtica, el momento de su
llegada al poder”.

“[...]1 En las elecciones de 1895 podemos contar al menos con 2’5 millones de votos; si
hablamos del afio 1900 podemos elevar la cifra hasta, aproximadamente, 3 y medio o 4
millones de votos [...] No obstante, la fuerza de la socialdemocracia alemana no reside
en su numero de votantes. Solo se otorga el derecho al voto a los mayores de 25,
mientras que ya te pueden reclutar para el ejército a los 20. Dado que las generaciones
mds jovenes son las que nutren a nuestro partido con mayor numero de reclutas, se
sigue que el ejército alemdn estd cada vez mds afectado por la infeccién socialista.
Podemos contar hoy con uno de cada cinco soldados, y en pocos afios podremos contar
con uno de cada tres, alcanzando en el afio 1900 una mayoria socialista en lo que antes
era el elemento prusiano de la nacion. Cada vez nos acercamos mds a esta situacion,
tan inevitable como el dia del Juicio. El gobierno de Berlin también lo ve venir, pero es
impotente al respecto”®. “Se acerca el momento en el que representaremos a la
mayoria de los alemanes, y seremos el tunico partido lo suficientemente fuerte — si se
mantiene la paz — para tomar las riendas”®. En los dltimos afios previos a su muerte,
como en 1892, Engels afirmaba: “la victoria de la clase obrera europea no solo
depende de Inglaterra. Solo puede asegurarla la cooperacion de, al menos, Inglaterra,
Francia y Alemania. En estos dos tltimos paises, el movimiento obrero estd mucho mds
avanzado que en Inglaterra. En Alemania estd incluso, razonablemente, al alcance del
poder”®. En 1894 llegaria a predecir: “casi podriamos prever el dia exacto en el que el
poder del Estado caerd en nuestras manos”®.

Bebel también se sumo a la glorificacion de los resultados electorales en su discurso en
el Congreso del Partido en Hamburgo, en 1897:

“Las elecciones al Reichstag han sido siempre el acontecimiento mds importante para
nosotros como organizacion de lucha, porque es algo que nos da la oportunidad de
defender nuestras ideas y demandas con todo el vigor necesario, y porque las
elecciones son un buen medidor del desarrollo que ha tenido nuestro partido en el
periodo precedente; siempre han sido, y siguen siendo, la vara de medir del progreso
que ha hecho nuestro partido en su camino a la victoria. Desde este punto de vista,
consideramos las elecciones de 1897 como la mejor oportunidad para medir nuestras

fuerzas”®.

82 Der Sozialismus in Deutschland, Obras Escogidas, Vol. 22, p. 250.

% Engels a Bebel, 29 de septiembre de 1891, Obras Escogidas, Vol. 38, p. 163.

5 Engels, Einleitung zur englischen Ausgabe der “Entwicklung des Sozialismus“, 1892, Obras
Completas, Vol. 22, p. 311.

% Engels a Pablo Iglesias, 26 de marzo de 1894, Obras Escogidas, Vol. 39, p. 229. Aunque relativizara
esta declaracion con la reserva de que futuros desarrollos de la situacién histdrica podrian poner en
cuestion todas las predicciones, como por ejemplo una guerra en Europa con consecuencias terribles a
nivel mundial, se puede ver bien la influencia que tuvo en Engels el éxito electoral del SPD (ver también
la carta de Engels a Bebel del 26 de octubre de 1891, Obras Escogidas, Vol. 38, p. 189).

% Hamburger Parteitag, 1897, Protocols, p. 123.



Pero antes de caer en esta euforia pasajera, sin embargo, Engels ya habia advertido en el
Congreso de Erfurt que el SPD debia seguir la senda revolucionaria, y no dar pabulo a
ideas sobre una evolucion “legal y pacifica” hacia el socialismo.

La necesidad de una demarcacion clara frente a los oportunistas, y de la separacion
si es necesaria

Al ver las grandes diferencias que separaban a lassalleanos y eisenachistas al principio
de la década de 1870, Marx y Engels advirtieron el peligro que suponia la pérdida de
claridad del programa, insistiendo en la necesidad de una demarcacion sin
ambigiiedades. Una y otra vez subrayaban: “[...] nuestro partido puede hacer uso de
individuos de cualquier clase social, pero no de grupos enteros que defiendan intereses
capitalistas, pequefioburgueses o campesinos”®. Incluso en la época de las Leyes
Antisocialistas en la que cada vez mas gente, con los trasfondos sociales mas dispares
(incluyendo a burgueses), se unia a la socialdemocracia, Engels perseveraba en su
correspondencia con Bebel y Liebknecht en los siguientes términos:

“Cuando este tipo de individuos de clases ajenas se unen al movimiento del
proletariado, lo primero que se les debe exigir es el abandono de todo remanente de la
ideologia burguesa o pequefioburguesa [...] Si bien podemos tener razones para
tolerarlos por el momento [en un partido obrero] también tenemos la obligacion de
tolerarlos y nada mds, sin dejar que influyan en la direccion del partido, y mantenernos
alerta ante el hecho de que la ruptura con ellos es una cuestién de tiempo”®,

“El proletariado abandonaria su papel histérico fundamental [...] si hiciera

concesiones a las ideas y deseos de estos elementos (burgueses y pequefioburgueses)”®.

Por tanto, Engels consider6 la posibilidad de que, tras la abolicion de las Leyes
Antisocialistas, pudiera haber una escision entre el ala proletaria y el ala
pequefioburguesa del partido.

“Debemos todo este lio principalmente a Liebknecht, y a su predilecciéon por los
sabihondos de la burguesia con experiencia en impresionar a filisteos. No es capaz de
resistirse a los literatos y mercaderes aficionados al socialismo. En Alemania son sin
duda los mdas peligrosos [...] La escision acabarda llegando, sin duda, pero creo que no

deberiamos caer en provocaciones ni dejar que ocurra bajo las Leyes Antisocialistas””.

Era evidente que el Estado intentaba aplastar y escindir al partido, y que cerrar filas en
torno a él era la tendencia dominante en aquel momento. Pero la determinacion de lucha
frente a la represion no previene de forma automatica frente al oportunismo. Al
contrario: el oportunismo puede proliferar entonces incluso mas, si no se mantiene una
vigilancia consciente y practica frente a su desarrollo.

En 1890, poco después de la abolicion de las Leyes Antisocialistas, Engels reconocia
que:

% Tbid.

% Engels, El problema campesino en Francia y Alemania, Obras Escogidas, Vol. 22, p. 493.

% Engels a Bebel, Liebknecht y otros, mediados de septiembre de 1879, Obras Escogidas, Vol. 34, p. 394-
408.

7° Engels a Bebel, 24 de noviembre de 1879



“El partido ha crecido tanto que la libertad absoluta de debate en su seno se ha
convertido en una necesidad. No hay otra forma de asegurar la integracion de los
nuevos elementos que se nos han adherido en los ultimos tres afios, atin verdes en
cuanto a una experiencia que deben asimilar y en la que deben ‘formarse’ [...] El
partido mds grande del Reich no puede existir si no se expresan abiertamente todos sus
claroscuros, y se debe evitar todo lo que se parezca siquiera a una dictadura a la

Schweitzer””.

Con la intencién de crear un muro de contencion frente a desviaciones inaceptables, se
otorgaron los puestos de direccion del partido a funcionarios a tiempo completo, con un
sueldo que abonaria la organizacion. Esto no conseguiria ofrecer, sin embargo,
proteccion alguna contra el oportunismo o el ejercicio de la censura por parte de la
direccion del partido. Para ser capaces de llevar adelante con mayor soltura la lucha
contra el oportunismo, y sus representantes de la fraccion del Reichstag, Engels lleg6 a
decir que el ala radical debia tener su propio 6rgano de prensa independiente;

“Esta ‘nacionalizacion’ de la prensa que promovéis provocard un dafio enorme si va
demasiado lejos. Es imperativo que el partido disponga de una prensa que no esté bajo
control directo del comité ejecutivo o incluso del congreso del partido, es decir, que
pueda ejercer de oposicion del partido, en el marco de la tdctica y el programa
aprobados, asi como de poder someter a estos a la critica dentro de los limites que
marcan los estatutos del partido””>.

Los Jungen

El Congreso de Halle de 1890 fue testigo del primer debate abierto con el grupo de
oposicion que la prensa burguesa denominé con el nombre de “Jungen”’. Precisamente,
el Gnico denominador comin que parecian tener sus miembros era su juventud’.

! Engels a Sorge, 9 de agosto de 1890, Obras Escogidas, Vol. 37, p. 440.

72 “Probablemente tengamos que romper con él [Vollmar] este afio o el que viene; parece empefiado en
forzarnos a adoptar su socialismo de Estado. Pero dado que es un intrigante habilidoso y que yo tengo
una dilatada experiencia en lidiar con este tipo de elementos, me daré la libertad de darte unos cuantos
consejos — teniendo en cuenta que M[arx] y yo, mds de una vez, hemos cometido auténticas chapuzas
tdcticas contra este tipo de gente y hemos tenido que pagar un alto precio por ello. Lo que mds desea
esta gente es intentar demostrar formalmente lo equivocados que estamos, lo cual debemos evitar. Si lo
logramos, empezardn a bombardearnos con cuestiones secundarias con las que intentardn oscurecer el
problema principal, al verse en una posicion de debilidad en su discusion. Por tanto, debes cuidar las
expresiones que uses, ya en publico como en privado. Ya te habrds dado cuenta de lo habilidoso que es
este hombre a la hora de emplear tus declaraciones sobre Liebknecht para crear tension entre él,
Liebknecht y tu, dejdndote a ti en medio de su disputa. Por otro lado, dada la importancia que tiene para
ellos difuminar la cuestion principal, hay que prevenir toda situacién que se lo facilite; todas las
cuestiones secundarias objeto de polémica para ellos deben afrontarse de la forma mds rdpida y
convincente posible, para que les quede clara de una vez por todas, aunque por lo general estas
cuestiones secundarias se deben evitar todo lo que se pueda, a pesar de la tentacion de caer en ellas. No
hacerlo provocard que el objeto del debate se extienda cada vez mds y que se acabe alejando del punto
de contencion original. En una situacion asi no hay victoria posible, y el manipulador tendrd ya su
pequefia victoria, o al menos, apuntard una derrota moral a nuestra cuenta” — Engels a Bebel, 23 de
julio de 1892, Obras Escogidas, Vol. 38, p. 407.

7 Un afio después, 12 de los 250 delegados al Congreso de Erfurt pertenecian a este grupo.

7* Cuatro de estos delegados tenian unos 30 afios de edad, uno de ellos tenia 23 y la mayoria solo habian
pertenecido al partido por un periodo de 2 a 3 afios. Uno de ellos, Bruno Wille, ni siquiera era militante.
Eran sobre todo estudiantes, trabajadores por cuenta propia, o como el caso de Wille, se ganaban la vida
con empleos como el de orador publico.



La composicién social del grupo era extremadamente heterogénea. En lo politico, les
unia principalmente su desconfianza hacia el peligro que representaba el
parlamentarismo:

“1.) La actitud de los socialdemdcratas en el Reichstag, por momentos, parece querer
sembrar esperanzas en la posibilidad de que puede mejorarse significativamente la
situacion de la clase obrera en el marco de la sociedad capitalista. 2.) La agitacion en
las ultimas elecciones al Reichstag se centran muy a menudo en ganar asientos
parlamentarios antes que en formar a nuevos socialdemocratas. 3.) La fraccion ha
defendido a candidatos burgueses en las ultimas elecciones de segunda vuelta. 4.) La
actitud del grupo parlamentario con respecto a la cuestién del Primero de Mayo™ [...]
6.) La forma que tienen algunos camaradas de tomarse criticas objetivas como insultos
personales™.

Pero esta critica politica de las tendencias oportunistas del partido qued6 emborronada y
perdid credibilidad, al insinuar Bruno Wille que habia “corrupciéon” en las filas de los
parlamentarios socialdemocratas, dandole al problema un enfoque individualista.

Durante una gran reunion del SPD en Berlin a finales de agosto de 1890, a la que
asistieron mas de 10.000 militantes, Bebel afronté las criticas al SPD en un debate con
algunos representantes de los Jungen. Al acabar, se aprobd una resolucion en la que de
los 4.000 participantes aproximados (de los 10.000 asistentes solo cabia la mitad en la
sala) entre 300 y 400 votaron en contra de la resolucion escrita por Bebel.

“La asamblea declara que la afirmacion, defendida por varios grupos, de que la
fraccion socialdemocrata del Reichstag estd implicada en casos de corrupcion, de que
pretende violar al partido y de que estd ansiosa por eliminar la libertad de expresion en
la prensa del partido, es un grave insulto a la fraccién y a la direccién del partido, y no
tiene el mds minimo fundamento. La Asamblea declara a su vez injustificados los

ataques dirigidos contra la actividad parlamentaria de la fraccién hasta la fecha””’.

Durante la conferencia del partido de Erfurt, una comision de investigacion presentd sus
hallazgos sobre las acusaciones de algunos Jungen. No obstante, el mandato de esta
comisiéon consistié en lidiar con dos tareas al mismo tiempo: las acusaciones de
corrupcion sistematica y de que se confiaran los fondos del partido a un grupo de
parasitos. La comision absolvio a los acusados de todos los cargos.

Al mismo tiempo, se rechazaron las criticas expresadas en un folleto anénimo que se
distribuy6 durante la conferencia del partido en Halle. En él se podia leer: “No
acusamos a los jefes de falta de honestidad, sino de su excesiva consideracion para con
los poderes facticos, resultado de sus nuevas condiciones de vida y la falta de contacto

con la miseria del proletariado, el corazén latiente de la agonia del pueblo”®.

7> El 6rgano ejecutivo del partido y el grupo parlamentario se opusieron a una huelga organizada para el
Primero de Mayo.

7® Dirk H. Miiller, Idealism and Revolution, Zur Opposition der Jungen gegen den Sozialdemokratischen
Parteivorstand, p. 50, contribucién de H. Miiller (der Klassenkampf...) p. 88y ss., n° 35 del 30 de agosto
de 1890.

77 Miiller, Ibid., p. 64.

78 Miiller, Ibid., p. 89.



“La corrupcion es lo peor que han podido traernos las Leyes Antisocialistas (Wille se
referia con esto, sobre todo, al comportamiento politico, y dirigié esta acusacion
principalmente a la direccién del partido)”.

A su vez, los Jungen advirtieron del peligro que corria el partido de entrar en un periodo
de declive®.

La Comisién contraataco frente a estos argumentos con sus propia investigacién: “1.) Es
falso que los lideres, a titulo individual, estén asfixiando sistemdticamente el espiritu
revolucionario del partido. 2.) Es falso que exista una dictadura en el partido. 3.) Es
falso que el movimiento haya entrado en decadencia y que la socialdemocracia se haya
hundido al nivel de un partido reformista de la pequefiaburguesia. 4.) Es falso que se
hayan pronunciado juramentos solemnes renegando de la revolucion en la tribuna del
Reichstag. 5.) A dia de hoy, no se ha hecho nada que justifique la acusacioén de que se
estd intentando buscar la armonia entre la burguesia y el proletariado™®.

Finalmente, en el Congreso de Erfurt se acabé expulsando a varios miembros de Jungen
que siguieron manteniendo sus acusaciones de corrupciéon. También se notificaron
previamente varias dimisiones de la militancia de otros miembros del grupo. Tras el
rechazo de una apelacién contra su expulsion, la oposiciéon fundé la “Asociacion de
Socialistas Independientes” (Verein Unabhdngiger Sozialisten) el 8 de noviembre de
1891, poco después del Congreso de Erfurt (su 6rgano tomo el nombre de El Socialista,
y fue publicado entre 1891 y 1899). Engels afirm6 que no se dedicaba a otra cosa que a

difundir “calumnias y mentiras”®.

Este grupo de oposicion, surgido al principio de la década de 1890, mostré una vaga
conciencia de los signos cada vez mds alarmantes de degeneracién del partido. Pero al
poner la critica politica a la misma altura que un conjunto de acusaciones de corrupcion
contra los dirigentes del partido — sin pruebas so6lidas — cayendo asi en el personalismo —
sus correctas advertencias sobre el peligro de degeneracion perdieron fuerza, y pasaron
a formar parte del arsenal de los oportunistas. Ya antes algunos representantes de los
Jungen (Werner y Wille) habian afirmado que no era necesario tener un 6rgano central
en el partido (como el periodico del partido, por ejemplo). Algunos Jungen se
pronunciaron también en contra de la centralizacion y pedian una mayor laxitud
estructural, pidiendo que se prescindiera de cualquier criterio de compromiso militante.

La consigna que marcé la fundacion de los “Socialistas Independientes” fue: “la forma
organizativa actual del partido restringe el movimiento de las clases sociales
proletarias”. Por el contrario ellos defendian una “organizacion libre”, afadiendo que

el proposito de la organizacién era ser una “asociacién de discusién y educacién”®,

7 Miiller, Ibid., p. 52.

8 “Ia tdctica del partido es completamente errénea. 9.) El socialismo y la democracia no tienen
absolutamente nada en comtin con los discursos de nuestros miembros [...] 12.) Hablar de un desarrollo
pacifico de la sociedad actual hacia el Estado socialista es un disparate. Los que defienden esta postura
son mucho peores que los peores extremistas politicos” (“Acusaciones de la oposicién en Berlin”, p. 24
en el original, en D. H. Miiller, p. 94).

8 Erfurter Parteitagsprotokoll, p 318.

¥ Engels a Sorge, 21 de noviembre de 1891, Obras Escogidas, Vol. 38, p. 228.

8 La proporcion de obreros en la direccion de este grupo era insignificantemente baja; habia muchos méas
“escritores”, pequefioburgueses, que obreros (Miiller, ibid., p. 130-133).



Los “Socialistas Independientes” se escindieron poco después de establecerse como tal
— algunos volvieron al SPD y otros se pasaron al anarquismo.

Para el SPD, lidiar con este grupo tan heterogéneo habia supuesto un desafio por partida
doble. Por un lado, las acusaciones personales, como las alegaciones de corrupcién, no
podian quedar sin respuesta. Y los que seguian manteniendo ese tipo de acusaciones sin
poner ninguna prueba por delante no podian hacerlo sin asumir las consecuencias.

No obstante, al mismo tiempo puso a prueba la voluntad del partido a la hora de asumir
las advertencias frente al oportunismo, que inevitablemente eran confusas, y hasta
engafiosas a veces, ademas de la arrogancia con la que se presentaron, como dijo
Engels. Sin duda, no podia permitirse la expulsién del partido como medida frente a los
desacuerdos politicos. Previamente a la conferencia del partido de Halle, Engels hablo
de esto:

“Probablemente podré ver a Bebel y a Liebknecht antes del Congreso, y haré todo lo
posible para convencerles de la imprudencia que suponen todas las expulsiones que no
se basen en la mds clara evidencia de las acciones injuriosas contra el partido, sino
simplemente en la enumeracién interminable de cargos de oposicion”®,

“Esta claro que sois capaces de lidiar con los Jungen y sus partidarios en el Congreso.
Pero asegtrate de no sembrar la semilla de futuros conflictos. No conviertas a nadie en
mdrtir innecesariamente, muestra que la libertad de critica prevalece, y si se tiene que
expulsar a alguien que sea bajo la evidencia de hechos probados y descarados de
deshonestidad y traicién”®.

Tras el congreso de Erfurt, Engels aprobé las expulsiones de Jungen por su continuada
labor de difusién de sospechas y acusaciones infundadas. Pero poco después se dio
cuenta de que gente como Vollmar (representante de la derecha) era “mucho mds
peligrosa” que los Jungen®. Poco tiempo después moderé su punto de vista: describid
los ataques de los Jungen a los “elementos pequenioburgueses” del partido como
“inestimables™®.

Hasta Bebel lleg6 a reconocer la influencia positiva que tuvieron los Jungen tras la
publicacion, en el verano de 1892, de la Der Klassenkampf in der Sozialdemokratie (La
lucha de clases en la socialdemocracia) de Hans Miiller. “Es realmente algo positivo en
si mismo que haya voces de la conciencia en el partido que lo llamen a la vigilancia. Si
no hubiera surgido este grupo de oposicion tendriamos que habernos inventado uno. Si
les cae una regaiiina en la proxima conferencia del partido, ahi estaré yo para
alabarles”®,

8 Engels a Sorge, 21 de noviembre de 1890, Obras Escogidas, Vol. 38, p. 228.

% Engels a Liebknecht, 10 de agosto de 1890, Obras Escogidas, Vol. 37, p. 445. Ver también Engels a
Laura Lafargue, 27 de octubre de 1890, Obras Escogidas, Vol. 38, p. 193.

% Engels a Sorge: “Mr. Vollmar [...] es mucho mds peligroso, es mds astuto, mds perseverante [...]”, 24
de octubre de 1890, Obras Escogidas, Vol. 38, p. 183.

¥ Engels a Victor Adler, 30 de agosto de 1892, Obras Escogidas, Vol. 38, p. 444: “... ;pero qué clase de
elementos burgueses hay en la fraccion parlamentaria, que siempre acaban reelegidos? Parece que un
partido obrero solo puede elegir entre trabajadores que sean destituidos al instante y arrojados luego a
la lista de pensionistas del partido o burgueses que solo miran por si mismos y avergiienzan al partido.
Puestos a elegir entre estas dos fuerzas, los Independientes son impagables”.

% Bebel a Engels, 12 de octubre de 1892, Bebels-Engels p. 602 (en Miiller, Ibid., p. 126).



La batalla aqui descrita, entre las tendencias revolucionaria y oportunista de la
socialdemocracia alemana, se recrudeci6 intensamente en los afios subsiguientes, de
1890 a 1914. Describiremos este conflicto en la segunda parte del articulo.

Dino
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