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El apoyo a una "Palestina libre'
significa el apoyo a la guerra
imperialista

Publicamos aqui un intercambio de opiniones con T, un contacto en Alemania, centrado en las
movilizaciones en apoyo de "Libertad para Palestina".
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Cartade T
Camaradas,
He aqui una contribucién mia a la discusion:

Una critica que tengo es que la CCI presenta como anti-internacionalistas otras posiciones politicas que
no corresponden a la concepcion de internacionalismo de la CCI. Lenin tenia una posicién sobre la
lucha anticolonial/antiimperialista diferente a la de Rosa Luxemburgo, pero ¢no era internacionalista?
Una breve buisqueda sobre el tema revela que Lenin apoyaba claramente la lucha anticolonial desde el
punto de vista politico. Para ello es fundamental el "derecho de las naciones a la autodeterminacion".
Escribid: "Los socialistas no sélo deben exigir la liberacion incondicional e inmediata de las colonias sin
compensaciéon -y esta exigencia en su expresion politica significa ni mas ni menos que el
reconocimiento del derecho a la autodeterminacién-, sino que deben prestar un apoyo decidido a los
elementos mas revolucionarios de los movimientos democratico-burgueses de liberacién nacional en
estos paises y ayudar a su rebelidn -y si es necesario, a su guerra revolucionaria- contra las potencias
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imperialistas que los oprimen™.

También acusa a los socialistas que no defienden el derecho a la autodeterminacién de ser lacayos de la
burguesia imperialista. Con respecto a estos socialistas, escribe que tales socialistas "se comportan como
chovinistas, como lacayos de las monarquias imperialistas manchadas de sangre y barro y de la
burguesia imperialista”".

Y Lenin también aporta algo importante: "Frente a esta utopia filistea y oportunista, el programa de la
socialdemocracia debe sefialar que bajo el imperialismo la divisién de las naciones en opresoras y
oprimidas es un hecho fundamental, importantisimo e inevitable"™,

Incluso si el imperialismo es un sistema mundial, y también estoy convencido de que no puede haber
luchas nacionales "progresistas”, se plantea sin embargo la siguiente cuestién: ses IGUAL el
nacionalismo del Estado israeli que el nacionalismo de los palestinos? ¢No hay diferencia entre la parte
opresora y la parte oprimida desde la perspectiva de la CCI? Asi que, para decirlo muy claramente, en
pocas palabras: es cierto que puedo ver que la politica nacionalista-religiosa de parte de la poblacién
palestina no ofrece una perspectiva emancipadora y socialista (sino que oprime). En este sentido,
criticarla también es esencial. PERO: ¢a donde conduce una politica que no distingue entre opresor y
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oprimido? Este nivel de opresion falta en el analisis de la CCI. De hecho, la opresién existe a nivel de la
nacionalidad - como dice Lenin, jeste es un elemento esencial del imperialismo! Este aspecto no es
abordado por la CClI, no es explicado, sino mas bien ignorado.

Si no hay ninguna diferencia desde la perspectiva de la CCI, esto explicaria al menos por qué las
acciones asesinas del Estado israeli no son el centro de la agitacion. También explicaria por qué la
critica al Estado aleman y al Occidente imperialista, con Israel como aliado, es tan timida.

No llego a una solucién concluyente del problema. Tampoco estoy totalmente de acuerdo con la
posicion de Lenin, pero creo que aborda aspectos importantes.

La posicién de la CCI parece ser una plantilla, ya que se utilizan exactamente los mismos argumentos
tanto para la guerra en Ucrania como para la guerra en Palestina. Ambos casos tienen similitudes -que la
CCI subraya (tesis de la decadencia, ejemplo de un estado de descomposicion)- pero también difieren en
aspectos importantes. Por ejemplo: Ucrania es un Estado fuertemente armado por la OTAN. Palestina
no es un Estado. Es un territorio ocupado al que la potencia ocupante concedié una "autoridad
auténoma". Hay muchas otras diferencias, éste es s6lo un ejemplo.

Ademas:

Se plantea la cuestion de como se produjo en primer lugar el ataque de los grupos militantes y la
sangrienta masacre del 7 de octubre. Algunas (;0 muchas?) personas en Israel se preguntan: ;dénde
estaba el Mossad y donde estaba el ejército? ;No fallaron terriblemente? ;Cémo pudo ocurrir? La CCI
se limita a adoptar los "hechos" oficiales y la explicacion oficial de lo sucedido, que nos transmiten las
partes interesadas.

Aqui puedo incluso referirme a un antiguo articulo de la CCI que dice: "Con demasiada frecuencia,
cuando la CCI denuncia el maquiavelismo de la burguesia, nuestros criticos nos acusan de caer en una
visién conspirativa de la historia. Sin embargo, su incomprensién a este respecto no es sélo un
malentendido de nuestro andlisis, sino que, lo que es atn peor, es presa de la supercheria ideologica de
los apologistas burgueses en los medios de comunicacién y en el mundo académico, cuyo trabajo
consiste en denigrar como teéricos irracionales de la conspiracion a aquellos que tratan de determinar
los patrones y procesos dentro de la vida politica, econémica y social burguesa. Sin embargo, ni siquiera
es controvertido afirmar que las mentiras, el terror, la coercion, el doble juego, la corrupcién, los
complots y el asesinato politico han sido el pan de cada dia de las clases dominantes explotadoras a lo
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largo de la historia, ya sea en el mundo antiguo, en el feudalismo o en el capitalismo moderno”".

Desde luego, jahora no veis ningtin posible maquiavelismo con el 7 de octubre! Ya han aparecido
documentos que plantean grandes interrogantes, ver: "Documentos revelan una conspiracién israeli para
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promover el atentado del 7 de octubre™".

En una publicacién inglesa de la CCI, hay una importante reflexiéon que ilustra la importancia de la
cuestiéon: "Pero hay algo ain peor: esta caja de Pandora nunca volverd a cerrarse. Como en Irak,
Afganistan, Siria y Libia, no habra vuelta atras, no habra 'retorno a la paz"".

En mi opinién, esto es completamente cierto. El problema que queria plantear radica en hasta qué punto
el disgusto ante la fea cara del imperialismo occidental conduce a una resistencia colectiva. Una
resistencia que pueda levantarse contra la 16gica imperialista de la guerra. Cualquiera que no tome como
punto de partida la manifestacion concreta del imperialismo occidental -como estamos viendo
actualmente en el asesinato indiscriminado de mas de 10.000 personas en la Franja de Gaza- esta
fallando en su planteamiento tactico.



Por ejemplo, ya ha habido acciones proletarias, como la negativa de los trabajadores portuarios a cargar
armas y municiones que se utilizaran en la guerra de Gaza. Desgraciadamente, la prensa de la CCI no
informa nada al respecto, aunque esto podria ser un pequefio paso concreto hacia el internacionalismo
proletario.

La siguiente valoracién no es correcta en su afirmacién generalizada y recuerda a los anuncios de los
circulos gubernamentales imperialistas alemanes:

"Sin embargo, ellos [los manifestantes] participan en realidad en manifestaciones de caracter pro-guerra,
en las que la consigna principal ‘Palestine will be free, from the river to the sea’ (Palestina serd libre,
del rio al mar) s6lo puede lograrse mediante la destruccién militar de Israel y el asesinato en masa y la
expulsion de los judios israelies - una Nakba al revés”"".

¢En realidad, “[estdn] participando en manifestaciones que tienen un cardcter pro-guerra”?
Ciertamente hay muchos participantes que no son conscientes del problema de la escalada nacionalista-
religiosa y también hay fuerzas abiertamente reaccionarias. Pero atribuir a las manifestaciones un
caracter fundamentalmente pro belicista es un error. Y, como ya se ha dicho, muy compatible con las
declaraciones oficiales del imperialismo aleman y europeo. Porque lo que no necesitan ahora es
oposicién a la matanza en Gaza. Por eso atacan masivamente a los criticos y prohiben las
manifestaciones. ¢ Y la CCI opina que se trata de "manifestaciones a favor de la guerra"?

La clase obrera multiconfesional de Europa y Estados Unidos estd alzando su voz contra la guerra -
imillones de veces! - ;y la CCI opina que participan en "manifestaciones a favor de la guerra"?

Respuesta de la CCI

Saludamos la contribucién del camarada. Ha hecho un verdadero esfuerzo por explicar su posicién ante
la guerra en Oriente Medio, basandose principalmente en las posiciones desarrolladas por Lenin durante
la Primera Guerra Mundial. Con su critica participa en el esclarecimiento de la naturaleza de la guerra
de Gaza, que ya ha planteado serios problemas a algunos grupos politicos en su defensa de la
perspectiva de la clase obrera mundial. Para nosotros, esta es una razén mas para responder
cuidadosamente a esta contribucién.

Pero queremos empezar con una cuestiébn metodologica. Como el camarada no hace ninguna
apreciacién sobre el marco analitico utilizado por la CCI para desarrollar su posicién frente a esta
guerra, no sabemos si su critica se refiere sélo a puntos especificos del andlisis o a todo el planteamiento
politico de la CCI. Por ejemplo, no esta del todo claro si el camarada esta de acuerdo al 100% con el
internacionalismo defendido por la CCI, o sélo bajo ciertas condiciones.

En cualquier caso, parece que el camarada esta de acuerdo con la CCI en que "esta caja de Pandora no
se cerrara nunca mas. Como en Irak, Afganistan, Siria y Libia, no habra vuelta atras, no habra 'retorno a
la paz"'. Este es un punto importante porque de aqui se infiere que el camarada estd de acuerdo con
nosotros en el concepto de la irracionalidad de esta guerra, en la que no habra vencedores, sino sélo
destruccién y mds caos. Pero esta posicion no esta exenta de consecuencias, porque tal posicion hace
indtil apoyar a cualquiera de los dos bandos en esta guerra. Sobre todo, cuando el camarada afirma
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también que, en la época del imperialismo, las luchas nacionales "progresistas" ya no son posibles™".

Opresores y oprimidos

Por eso nos sorprende tanto mas que el camarada saque a colacién la teoria de las naciones opresoras y
oprimidas, siguiendo las palabras de Lenin, de que "bajo el imperialismo la divisién de las naciones en
opresoras y oprimidas es un hecho fundamental, importantisimo e inevitable”™. Y en apoyo de esta



posicién, afiade también que "Palestina no es un Estado".

No estd exactamente claro lo que el camarada estd diciendo aqui, pero parece decir que la nacién
palestina no es igual a la nacién israeli, que los palestinos son en realidad una minoria nacional oprimida
dentro del Estado israeli, una idea que podemos aceptar. Se trata de una situacién similar a la de las
naciones oprimidas en la Rusia zarista antes de 1917. Y fue Lenin quien, por tanto, defendi6 los
"derechos de las naciones a la autodeterminacién". Pero esta posicion tactica destinada a favorecer las
condiciones para la revoluciéon mundial, resulté desastrosa cuando se puso en practica después de la
Revolucion de Octubre. En 1918 Rosa Luxemburgo critic con razén esta "tactica”, por ejemplo, en su
folleto La revolucion rusa.

En este folleto Rosa Luxemburgo demostrd, basandose en los hechos empiricos, que cuando a las
naciones se les concedié la "autodeterminacién" después de octubre de 1917, se convirtieron
inmediatamente en formaciones reaccionarias, y no sélo se volvieron unas contra otras, sino también
contra la revolucion*.

Esto se debié a que el capitalismo habia entrado en su periodo de decadencia, un mundo completamente
dividido, en un estado de crisis histérica y decadencia irreversible. La creciente competencia entre las
grandes potencias por hacerse con una parte del mercado mundial provocé tensiones militares que
culminaron en la Primera Guerra Mundial. Tras la Primera Guerra Mundial, y ante el fracaso de los
"remedios" econémicos a la crisis del capitalismo, la tinica via que le quedaba a la burguesia para salir
del atolladero era lanzarse de cabeza al militarismo y a la guerra. Pero ni siquiera las naciones mas
pequefias pudieron escapar a esta légica. Si querian sobrevivir tenian que aceptar la huida hacia el
militarismo y ajustarse a las exigencias globales de las grandes potencias imperialistas.

Toda burguesia nacional debe someterse a la l6gica de la guerra permanente del capital, a su modo de
vida y a la cadena de conflictos imperialistas que de ello se deriva. La liberacién nacional se ha
convertido en igual a la guerra imperialista y la ideologia de la "liberacién nacional” en la decadencia
del capitalismo es reaccionaria.

La distincién de Lenin entre naciones opresoras y oprimidas no es errénea, pero no toca las raices del
modo de produccion capitalista.

Opresion y oprimidos son rasgos superestructurales que no tienen relacion directa con la base y la
abolicion de una forma particular de opresién no tiene ningun impacto fundamental en las condiciones
materiales de la sociedad capitalista. La lucha de los oprimidos o incluso la eliminacién de la opresién
de los palestinos, los negros o las mujeres -si es que esto fuera posible bajo el capitalismo- no suprime
este mismo sistema. Al contrario, como en el caso de los palestinos, podemos incluso esperar que su
"liberacion" del régimen opresor israeli, si alguna vez llegara a tener éxito, conduciria con toda
seguridad a un régimen opresor como los demds Estados islamicos de la region y, por tanto, no al
debilitamiento del capitalismo -por no hablar de su abolicién.

La posicion de Lenin de que "la division de las naciones en opresoras y oprimidas (...) constituye la
esencia del imperialismo"™ deja la ventana abierta de par en par a la opinién de que todas las clases de
las naciones oprimidas, no imperialistas, tienen un interés comun en luchar contra la nacién opresora.
En otras palabras: la distincion entre "agresores y agredidos", entre "naciones opresoras y oprimidas" no
s6lo no es valida, sino que constituye el marco ideolégico disefiado para arrastrar a la clase explotada a
guerras en defensa de intereses que no son los suyos. Por eso es ampliamente utilizado por la extrema
izquierda del capital para llamar a los trabajadores a apoyar la lucha de las poblaciones nacionales
oprimidas en el marco de la guerra imperialista. Los distintos intereses de clase se ocultan y se
sustituyen por los "intereses del pueblo" y los intereses generales de la nacién oprimida™.



En su teoria Lenin no so6lo partié de caracteristicas superestructurales, también dividié los paises del
mundo en tres tipos principales y para cada uno de estos tres tipos desarroll6 una politica diferente ™"
Pero la clase obrera es una clase internacional y toda politica que pretenda definir la mejor tactica para
cada parte estd en contradiccion con el principio de que la revolucion proletaria tiene que tener lugar a
nivel mundial y no segin las condiciones especificas de tal o cual parte del mundo. En este sentido,
Rosa Luxemburgo tiene razon al afirmar que "toda politica socialista que haga caso omiso de este medio
histérico [imperialista] definitorio, y quiera guiarse tinicamente por los puntos de vista aislados de un

pais en medio del torbellino mundial, estd construida sobre arena desde el principio"™".

El régimen palestino también reprime a la clase obrera

En contraste con el camarada, estamos convencidos de que Gaza no es s6lo una entidad nacional, sino
que el régimen de Gaza tiene también varias funciones de un Estado burgués: recauda impuestos y tiene
un ejército, un aparato juridico, centros de detencién, personal de inteligencia y policia, etc. Es la
administracion de facto de Hamas la que ejerce estas funciones estatales y, desde 2005, bajo la direccién
de un centro de mando muy centralizado, ha podido disparar miles de cohetes contra territorio israeli.
Sélo hay una conclusién posible: la guerra de Gaza es una guerra entre dos Estados imperialistas.

Por lo tanto, no estamos de acuerdo con el camarada cuando saca la conclusion de que los
revolucionarios deberian tomar como punto de partida para su posicion tactica el "asco ante la fea cara
del imperialismo occidental (...) como estamos viendo actualmente en el asesinato indiscriminado de
mas de 10.000 personas [y mas] en la Franja de Gaza". La CCI, en linea con las posiciones defendidas
por la tradicion de la Izquierda Comunista, no se decanta por uno de los campos imperialistas, ni por
razones tacticas ni por las masacres y atrocidades causadas por uno de los campos imperialistas. Pero el
camarada parece tener otro punto de vista que, como expresién concreta de su enfoque teérico, se
muestra claramente en la critica de la posicién de la CCI sobre las manifestaciones pro-palestinas.

En su critica, el camarada llega a la conclusién de que estas manifestaciones, en contraste con la
posicion defendida en el articulo "La realidad tras las consignas burguesas", no eran manifestaciones
pro-guerra. Segun el camarada, eran manifestaciones pro Palestina, apoyadas por los trabajadores, y que
por eso las criticas de los manifestantes a la politica de la burguesia occidental fueron atacadas por los
grandes medios de comunicacién. Al no adoptar la postura tactica correcta, la CCI supuestamente se une
al coro de la campaiia antipalestina. Pero el articulo tiene razén cuando dice que el eslogan “Palestine
will be free, from the river to the sea” sélo puede significar la limpieza étnica de la poblacién judia en la
region entre el Jordan y el Mar Mediterraneo, "una Nakba al revés". Y esto no tiene nada que ver con
una posicién antipalestina o proisraeli, sino con una posicion que aborda y analiza la situacién en
Oriente Medio desde la perspectiva del proletariado, la tnica clase capaz de trascender las relaciones
capitalistas y, por tanto, no determinada por los intereses antagonicos de los Estados imperialistas.

Para concluir, debemos decir que la guerra no es el resultado de ciertas politicas particulares, que son
"mdas 0 menos nacionalistas", "mas o menos agresivas", etc., sino el producto del sistema capitalista en
su conjunto, resultado de su naturaleza y de las tendencias histéricas de decadencia, de las que ninguna
parte de la clase dominante puede escapar. En este sentido, no hay ninguna diferencia entre el
nacionalismo de Israel y el nacionalismo de Palestina: ambas ideologias son una tapadera para la guerra

y para la represion de la clase obrera por parte del Estado burgués.

Dennis, febrero de 2024
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